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Frieden

A:as-salim, - E: peace. — F: paix.
R:mir. - 8: paz. - C: heping #1F

Dem Begriff sind mindestens zwei Grundbestim-
mungen immanent: 1, positiv definiert, als Form
und Inhalt eines harmonischen Zusammenlebens
von Menschen und Vélkern; 2. negativ definiert, als
ein Zustand des Nichtkrieges, als Gegensatz zum
Krieg oder als Abwesenheit desselben.

Die erstgenannte Vorstellung, die sich seit der
griechischen Philosophie durch die Weltgeschichte
der Ethik, die Weltliteratur und alle Religionen
zieht, hebt den F in den Rang eines shdchsten Gutss,
cines Zustands, aus dem Gliick und Wohlergehen
fiir alle flieflen, Konzeptionen aus dem 11. Jh. wie
die des >Gotiesfriedens« oder des »Volksfriedense,
auch des »Landfriedens, zielten auf eine friedliche
Entwicklung der Produktion und des wirtschaftlichen
Lebens. Im Zeitalter des Humanismus galten F und
Gerechtigheit als bedeutende Eckpfeiler eines erfiill-
ten menschlichen Zusammenlebens. Aus christlichem
und idealistischem Pazifismus entwickelten sich Vor-
stellungen eines unbedingten und uneingeschrinkten
F-Gebots.

Der ex negativo definierte F-Begriff, der auf die
Uberwindung von Krieg abzielt, ist aus marxistischer
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Sicht an die Kategorie der menschlichen Arbeit
gekoppelt. Damit fallt der Arbeiterklasse bzw. den
unter der Fithrung von Arbeiterklassen stehenden
Volkern die Aufgabe zu, F zu schaffen, den Krieg
abzuschaffen, Nur die Arbeiterklasse sei fzhig, »im
Gegensatz zur alten Gesellschaft mit ihrem 6kono-
mischen Elend und ihrem politischen Wahnwitz.«
eine Gesellschaftsordnung herzustellen, »deren inter-
nationales Prinzip der Friede sein wird, weil bei
jeder Nation dasselbe Prinzip herrsche - die Arbeit/«
(MEW 17, 7}. Das strategische Produkt eines Biind-
nisses der Arbeiterklassen zur Uberwindung des
Krieges wird am Beispiel des Deutsch-Franzdsischen
Kriegs entwickelt.

Gegeniiber MaARX” allgemein-theoretischer Grund-
position einer Verkniipfung von Arbeit und F erhilt
die F-Problematik im Zeitalter des Imperialismus
vor 1914 eine entschieden politisch-prakiische Dimen-
sior. Im Kontext des Boxeraufstands/Chinakriegs
entfaltet Rosa L.uxeMBURG ihre F-Vorstellungen, die
dann im unmittelbaren Vorfeld des Ersten Weltkriegs
vertieft und prizisiert werden, Der Militarismus,
der im Gesamtkomplex imperialistischer Weltpolitik
nur die komplementire Erscheinung kolonialer
Expansion darstelle, wird als »Todfeind aller Kultur«
{Reden, 27) bewertet, Der Allianz imperialistischer
Reaktion miisse »das Proletariat eine internationale
Protestbewegung entgegensetzen« (28). Der Milita-
rismus als »der konkreteste Ausdruck des kapita-
listischen Klassenstaates« (18) konne nur durch die
Abschaffung dieser Wirtschaftsordnung bekimpft
werden. Ansonsten bleibe »der Weltfriede eine Uto-
pie« (200). Die enge Verflechtung von Kriegstreiberei
und kapitalistisch verfasster Demokratie wird im
»Verfall des Parlamentarismus« (202) konstatiert.

Den kaNTschen Begriff des »ewigen F« rezipie-
rend, entwickelt LUXEMBURG die Antagonismen von
Kapital und Kultur, Militarismus und Bildung,
Krieg und E »Heute, wie schon seit langer Zeit,
lechzt der deutsche Arbeiter, lechzen durch uns
erweckte Arbeiterfrauen nach Kultur, nach Bildung,
nach Wissen [...]. Und da erklirt ihnen ein 6ffent-
licher Vertreter des Staates, der Lebensnerv des Staates,
das ist nicht die Hebung der Volksbildung, das ist
nicht geistige Kultur, das ist der Kadavergehorsam
des Soldaten.« (GW 3, 416) Dem blutigen Massen-
mord wird, »der menschlichen Natur« entsprechend,
der »Kulturfortschritt« im 20. Jh. entgegengesetat,
wonach »alle Vilker und Rassen der Erde mit briider-
lich friedlicher Solidaritit gemeinsam die mensch-
liche Kultur vorwirtstreiben« (417). Aus der Zu-
sammenschau von Sozialismus und F unterstitzt
Luxemburg das »alte Programm der Sozialdemo-
kraties, das System der Volkswehr oder Miliz, die
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Volksbewaffnung, worin der einzelne die Freiheit
habe zu entscheiden, wann er das Vaterland verteidigen
wolle. In Brennende Zeitfragen hat sie angesichts
der »Farce von Stockholm« 1917 noch einmal ver-
deutlicht, dass »der F ein Werk des internationalen
Proletariats und seiner revolutioniren Aktion« ist
(GW 4,287).

Wihrend des Ersten Weltkriegs vertritt LENIN als
Strultur der F-Schaffung {»Beendigung der Kriege,
F unter den Vélkern, Aufhdren von Raub und
Gewalt — das ist fiirwahr unser Ideal«, Die Frage des
Friedens [1915], LW 21, 292) die Umwandlung des
imperialistischen Krieges in einen Blrgerkricg,
schliefflich die proletarische Revolution. Dies ist wie
auch bei LUXEMBURG als revolutiondre Strategie zu
unterscheiden von den F-Bemithungen der IL Inter-
nationale von 1914, Die F-Sehnsuchr der Massen
deutet LENIN als Symprom »fiir die beginnende Ent-
téuschung Gber die biirgerliche Liige von den
»Befreiungs<zielen des Krieges, von der »Vaterlandsver-
teidigung< und iiber den sonstigen Betrug, den die
kapitalistische Klasse am gemeinen Volk veriibt« (291).

Angelpunkt in der F-Frage sei das »Verhalten der
Sozialisten der unterdriickenden Nationen« (291).
So seien die deutschen Sozialdemokraten mit ihrer
Annexionsapologie bereits keine Sozialisten mehr,
sondern Chauvinisten. Fiir den »F chne weiteres«
seien nicht nur kleinbiirgerlich-machtlose »Schén-
redner«, sondern auch Hindenburg und »Nikolaus
der Blutige« (289, 291, 293) (Vorwegnahme des An-
spruchs der JNATO als grofiter F-Bewegungs).

In Anerkennung des Marxschen Standpunkts,
»dass ein Volk nicht frei sein kann, das andere Volker
unterdriickt« (LW 21, 293), entlarvt LENIN auch die
Sozialisten anderer »grofler, d.h. grofle Riubereien
veriibender Michte« {England, Frankreich, Japan,
Russland, USA) als Imperialisten, bestentalls Heuchler
und Spiefibiirger, die die expansive Politik nationa-
ler Kapitale im Zeitalter des Imperialismus tatkréftig
forderten. »Es gilc zu wihlen: Fiir den Sozialismus
oder fiir die Unterwerfung unter die Gesetze der
Herren Joffre und Hindenburg, fiir den revolutio-
niren Kampf eder fiir die Liebesdienerei vor dem
Imperialismus. Einen Mittelweg gibt es hier nicht.«
(294)

Obwoh! der Begriff des »gerechten Krieges< auch
bei LuxempurG und LeNIN bereits vorkommt, gilt
beider Augenmerk primir der Schaffung von inhalt-
lichen Positionen und Rahmenbedingungen des-
selben (proletarischer Massenprotest, Politik der
Sozialisten auf der Basis der Selbstbestimmung
unterdriickter nationaler Klassen, Volksmiliz). Erst
Mao Zedong hat rund 20 Jahre spiter in zugespitzter
Form den sgerechten Krieg« als einzigen Weg zum
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sewigen F< formuliert. Apodiktisch stelle er fest:
»Alle konterrevolutioniren Kriege sind ungerecht,
alle revolutioniren Kriege sind gerecht« (1969, 92).
In Ubereinsttmmung mit LEniy formuliert er weiter,
dass gerechte wie ungerechte Kriege mit der »Auf-
hebung der Klassen und des Staatese aufhdrten und
das »Zeitalter des ewigen F anbrechen« werde,
Glaubte er hier (1936) noch, dies werde in »nicht allzu
ferner Zukunft« (91) geschehen, so spricht er zwei
Jahre spiter vom »langwierigen Krieg [...] fiir den
ewigen F« (268), womit sowohl der chinesische
Widerstandskrieg gegen die japanische Aggression
gemeint als auch der von Hitler vorbereitete Welt-
krieg klar antizipiert ist. Fiir Mao war der chine-
sische Befreiungskrieg »ein heiliger, gerechter und
fortschrittlicher Krieg fiir den F - fiir den F nicht
nur in einem einzigen Land, sondern in der ganzen
Welt, und nicht nur fiir eine kurze Frist, sondern fiir
alle Zeiten« (270).

Der Abwurf der US-amerikanischen Atombomben
auf Hiroshima und Nagasaki hat die Welt grund-
legend verindert. Das ihm nachfolgende atomare
Wettrlisten zwischen Ost und West, ebenso wie das
Auseinanderfallen der sozialistischen Weltbewegung,
in deren Folge es auch zu bewaffneten Konflikten
zwischen sozialistischen sBrudervélkern< kam, er-
zwangen eine Korrektur der Positionen der marxi-
stischen PB-Theoretiker, Weder wurde durch den
Zweiten Weltkrieg die Welt sicherer, noch kam es
zum >Absterben des Staates< in den sozialistischen
Gesellschaften. Trotz zaghafter Ansitze zur sfried-
lichen Koexistenz< oder zum Beschreiten eines
+riedlichen Wegs« stand die Welt in den folgenden
Jahrzehnten wiederholt vor der drohenden Gefahr
threr Vernichtung, Zwar war der Kapitalismus auch
weiterhin mit friedlichen Verhiltnissen unvereinbar
(begrenzte Kriege sind dem Verwertungsinteresse
des Kapitals willkommen, wie die »Golfkriege: zeigen),
doch war die Vernichtung allen Lebens auf der Erde
nicht mehr allein in Kategorien des Klassen-
gegensatzes oder der Formation Kapitalismus/Impe-
rialismus vs. Marxismus/Sozialismus fassbar. Sie
wurde auf eine Entwicklung der Hochtechnologie
bezogen, in der sich eine Eigendynamik des Tech-
nischen als Subjekt des historischen Prozesses zu
verselbstindigen begonnen habe (ANDERS 1956, 1980).
Dieser Prozess habe beginnen kénnen, weil die tech-
nische Entwicklung immer mehr der politischen
Kontrolle entzogen worden sei. Zwar gingen die
primiren Impulse zur immer raffinierteren Ver-
feinerung der nuklearen Elektronik in Forschung,
Erprobung und Produktion nach wie vor vom Inter-
esse der Kapitalverwertung aus, doch zog die Gegen-
seite meistens nach. Immerhin gebiihrt der SU, vor
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allem der Ara GorsarscHow, das Verdienst, mit den
Versuchen, durch Verhandlungen die Aufwirts-
spirale von Kapital und Nullearriistung zu durch-
brechen, wichtige erste Schritte eingeleitet zu haben,

Nach dem Zerfall der Sozialistischen Staatenge-
meinschaft und der Warschauer Vertragsorganisation
(WVO) und dem damit verbundenen Ende der
Blockkonfrontation entstanden Hoffnungen auf ein
Ende des Wettriistens, eine umfassende Abriistung,
eine >Friedensdividende«, Tatsichlich gab es in der
ersten Hilfte der 1990er Jahre eine starke Reduktion
der atomaren Potenziale. In Europa und Nordame-
rika wurden die Riistungsausgaben und Riistungs-
exporte heruntergefahren, Nach dem Vertragswerk
zum Verbot chemischer und biologischer Watfen
kam es auch zur Unterzeichnung eines Vertrages
iber die Nichtweiterverbreitung atomarer Waffen.
Zur totalen atomaren Abriistung kam es nicht, da
allen voran die USA, Grof§britannien und Frankreich
sich dem widersetzten. Auch die 1999 verabschiedete
sneue NATO-Strategie« enthilt die atomare Erst-
schlagsoption.

Die Welt wurde nicht friedlicher; allein 1992 wur-
den weltweit 51 Kriege gezihlt, die héchste Zahl seit
dem Zweiten Weltkrieg. Bereits im Golfkrieg 1991/92
demonstrierten die USA, dass sie nach dem Zerfall
der WVQ bereit und in der Lage sind, ihre militarische
Macht weltweit zur eigenen Interessensicherung
jederzeit einzusetzen. Nur die Legitimationsmuster
fir die Kriegsfilhrung haben sich verindert. Es
geht gegen >Schurkenstaaten< und Diktaturen, sogar
»Humanitit und Menschenrechte« miissen zur Kriegs-
begriindung herhalten. Der Krieg muss schlieflich
nicht nur auf dem Schlachcfeld, sondern auch im
eigenen Land an der Propagandafront gewonnen
werden. Die NATO dehnte in den 90er Jahren ihren
Alktionsradius >out of area< aus, vom erklirten euro-
paisch-nordamerikanischen Verteidigungsbiindnis
wurde sie zu einem Biindnis zur Durchsetzung von
Interessen. In diesen Bereich fillt auch der Angriffs-
krieg gegen Jugoslawien 1999, bei dem die NATO
demonstrierte, dass sie bereit ist, weltweit nach eige-
nem Gutdiinken militirisch zu handeln, dabei not-
falls auch die internationalen zivilen Institutionen
wie UNO und OSZE zu missachten und einzelne
Mitglieder im UN-Sicherheitsrat — wie Russland
und China - bewusst zu briiskieren (zum weiteren
Kontext vgl. Neoliberalismus als Krieg, 19991).

Micte der 1990er Jahre weisen auch die Riistungs-
ausgaben und Riistungsexporte der gréfiten kapita-
listischen Linder wieder eine steigende Tendenz auf.
Mit einem Neueinstieg in SDI (nuklearer Abwehr-
schirm im Weltraum) und dem Bruch bestehender
Riistungsbegrenzungsvertrige versuchen die USA
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ihre militirische Vorherrschaft ~ und damit ihre
Position als Weltmacht — weiter zu festigen. Das
Konfliktpotential nimmt wieder zu.
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DieTER HERMS, JURGEN INIETH

= Abriistung, Antikolonialismus, Bauernkrieg, Biirger-
krieg, Chauvinismus, Destruktivkrifte, Erlésung, Ex-
terminismus, Fortschritt, Friedensbewegung, friedliche
Koexistenz, friedlicher Weg zum Sozialismus, Genozid,
Gerechtigkeit, Gewalt, Guerilla, Hiroshima, Imperialis-
mus, Kalter Krieg, Kriege zwischen sozialistischen Staaten,
Kriegskommunismus, Krieg und Frieden, Menschen-
rechte, Militir, militirisch-industrieller Komplex, Pazifis-
mus, Riistung, Riistungskonversion, Spanischer Biirger-
krieg, Utopie, Vietnamkrieg Vélkermord, Volkskrieg
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