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Zum Geleit

In der Nacht vom 26. zum 27. September 1993, einen Tag nach Jom
Kippur, wurde der Neue Jiidische Friedhof in Dresden geschéndet. Die bis
heute, Dezember 1993, noch unbekannten Titer stieBen Grabsteine um und
spriihten antisemitische und fremdenfeindliche Losungen auf die Grabstei-
" ne und an die Friedhofsmauer. Eine Friedhofsschandung solchen AusmaBes
hatte es bis zu dieser Nacht in Dresden noch nie gegeben. Einwohner der
Stadt Dresden spendeten in den Wochen danach fiir die Wiederherstellung
des Friedhofes und um fiir sich ein Zeichen gegen den HaB zu setzen. Die
Medien berichteten zunéchst relativ ausfithrlich iiber das MaB der Verwii-
stung. Kaum eine Pressestimme enthielt jedoch Meinungen und Fragen
nach den Wurzeln solcher Vorgénge, nach dem Zeitpunkt oder nach dem
politischen Klima, in dem so etwas geschehen kann. Die offiziellen politi-
schen Stellungnahmen verstummten nach einigen Tagen. Am Gedenktag
fiir die Opfer des Pogroms in der Nacht vom 9. zum 10. November 1938
mahnte in Dresden nur noch der Vorsitzende des Verbandes der jiidischen
Gemeinden von Sachsen und Thiiringen namens der hier lebenden Juden die
Verfolgung der Geschehnisse vom September 1993 an und forderte auf,
nachzudenken.

Gerade im Hinblick auf solches Nachdenken, auf das Beschreiben und
Analysieren von Antisemitismus, RassenhaB, Judenverfolgung und Juden-
vernichtung, sind auch die Historiker gefragt. Sie sind es um so dringlicher,
als es gilt, noch zahlreich vorhandene Forschungsdefizite abzubauen. Das
betrifft sowohl die Geschichte der Juden generell auf dem Gebiet der fiinf
neuen Bundeslinder, als auch die regionalen Forschungen in Sachsen. Sie
sind es ebenso dringlich, um der zunehmenden Tendenz zur Relativierung
der Einmaligkeit der Verbrechen des Hitleregimes an den européischen
Juden keinen Raum zu lassen. In diesem Sinne sind sie verpflichtet, den
Spuren und Schicksalen der Vertriebenen, der Deportierten und Vernichte-
ten nachzugehen, ebenso wie den Spuren der Titer. Je tiefer und je konkre-
ter sie deren Spuren nachzuzeichnen vermogen, in unserem Land, in unse-
rer Region, in unserer Stadt, desto ehe kdnnen sie vielleicht auch auf diese
Weise das Nachdenken und das Handeln der einzelnen wider die Gewalt und
den HaB befordern. Sie sind aber auch gefragt, um Wurzeln, Mechanismen
und Erscheinungungsformen von Antisemitismus und JudenhaB aufzu-
decken und in ihren historischen Abliufen nachzuzeichnen, sowochl die



lange zuriickreichenden, als auch die »modernenc, seit den letzten Jahrzehn-
ten des 19. Jahrhunderts. Gerade Sachsen, insbesondere Leipzig und Dres-
den waren ja zu verschiendenen Zeiten Zentren der Entstehung und Ver-
breitung von antisemitischen Schriften und antisemitischer Politik.

Nicht zuletzt jedoch sind sie gefragt, um Ergebnisse und Defizite in der
Auseinandersetzung mit Antisemitismus, RassenhaB und der nationalsozia-
listischen ~ Politik der Judenverfolgung und Judenvernichtung in
der Geschichte und Geschichtsschreibung der DDR zu analysieren und dar-
zustellen. Dabei miissen sie auch der beschiamenden Frage nachgehen,
warum und wie antisemitisches Gedankengut in bestimmten Phasen der so-
zialistischen und kommunistischen Bewegung und der Geschichte der
sozialistischen Lénder politisch instrumentalisiert wurde.

Das vorliegende Heft will zu einigen dieser Fragen einen Beitrag leisten.
Wenn mit diesem Heft auch einer der letzten Aufsitze des 1992 in Dresden
verstorbenen jiidischen Historikers Hellmut Eschwege erscheint, dessen
Lebensaufgabe in den letzten Jahrzehnten, zum Teil unter zahlreichen
Widrigkeiten, in der Erforschung und Darstellung der Geschichte der Juden
auf dem Territorium der DDR und speziell auch in Sachsen und Dresden be-
stand, so istauch das ein Stiick moralischer Pflichterfiillung.



Zum Kampf der deutschen Sozialdemokratie
gegen den Antisemitismus im Kaiserreich

von Gustav Seeber (1)

Die Diskussion der Dimension verbrecherischer Politik und verheerender
- Wirkung des Antisemitismus im 20. Jahrundert erfordert insofern auch
eine Analyse zuriickliegender geschichtlicher Zusammenhinge, als da-
durch ein Zugang zum Verstindnis des Phinomens Antisemitismus ermog-
licht wird, die geschichtliche Verantwortung der Klassen und Schichten
bzw. ihrer politischen Reprisentanten aufgehellt werden kann. Es kommt
hinzu, dafl Leistungen und Fehllexstungen in der Ausemandersetzung der
sozialistischen Bewegung mit dem Antisemitismus auch in der Gegenwart
orientierende Wirkung fiir eine Auseinandersetzung mit Erscheinungen der
Diskriminierung von Minderheiten und Auslindern haben knnen.

Wenn hier insbesondere auf das letzte Drittel des 19. Jahrhunderts und
den Beginn des 20. Jahrhunderts ein Blick geworfen wird, so vor allem aus
zwei Griinden: Erstens: Im ersten Vierteljahrhundert des Deutschen Rei-
ches, insbesondere nach der Weltwirtschaftskrise von 1873, erlangte der
Antisemitismus insofern qualitativ neue Merkmale, als er sich bei entspre-
chender massenpolitischer Ausdehnung parteiorganisatorisch etablierte
und fiir die biirgerliche Offentlichkeit gewissermaBen zur Normalitit im
parteipolitischen und parlamentarischen Leben werden konnte. ! Zugleich
vollzog sich eine Wandlung vom vornehmlich religids-konservativ ge-
prigten Antisemitismus — ich erwihne nur die Aktivititen des Hofpredi-
gers Stoecker?, der junkerlichen »Kreuz-Zeitung« oder der Zentrumszei-
tung »Germania« — zum rassistisch-irrational motivierten Antisemitismus,
wie er uns vor allem dann im Zeitalter des Imperialismus begegnet.

! Siehe dazn Paul W. Massing: Vorgeschichte des politischen Antisemitismus. Frankfurt am Main
1959, — Martin Broszat: Die antisemitische Bewegung im wilhelminischen Deutschland. Phil. Diss.
Kéln 1953. — Walter Mohrmann: Antisemitismus. Berlin 1972, — Hermann Greive: Geschichte des
modernen Antisemitismus in Deutschland. Darmstadt 1983, — Antisemitische Parteien 1879-1894. In:
Lexikon zur Parteiengeschichte. Die biirgerlichen und kleinbiirgerlichen Parteien und Verbéinde in
Deutschland (1789-1945). Hrsg. von Dieter Fricke. Bd. 1. Leipzig 1983. 8. 77-88.

% Siehe Christlichsoziale Partei (CSP) 1878-1918. In: Lexikon zur Parteiengeschichte. Bd. 1. Leipzig
1983. §. 440-454, — Herbert Gottwald: Ein Hofprediger in Noten. Adolf Stoecker und die Griindung
der Christlich-sozialen Partei. In: Bismarckzeit. Historische Streiflichter einer Epoche 1871-1895.
Hrsg. von Gustav Seeber. Leipzigu.a. 1991. 8. 131ff,



Zweitens: In jene drei Jahrzehnte fillt die Formierung der revolutiondren
Massenpartei der Arbeiterklasse, deren politische, theoretische und geistig-
kulturelle Leistungen und Positionen konstitutiv waren und sind fiir die
sozialistische Bewegung in Deutschland {iberhaupt. Das betrifft auch und
nicht zuletzt ihre Stellung zum Antisemitismus. Der unmittelbare politische
Kampf gegen den Antisemitismus durch die Sozialdemokratie wie auch die
wissenschaftliche Analyse der geschichtlichen und aktuellen Erscheinun-
gen des Antisemitismus gehoren zur bedeutsamen Tradition der sozialisti-
schen Bewegung. Zugleich macht die Auseinandersetzung der Sozialdemo-
kratie mit dem Antisemitismus auf Grenzen der Bewiltigung des Problems
aufmerksam, die sichtbar gemacht werden solliten.

Um die bedeutsame Traditionslinie zu charakterisieren, scheint ein Hin-
weis darauf angebracht, dafl ein Schliisselbegriff, der politische Kampfbe-
reitschaft wie humanistisches Grundanliegen der Arbeiterbewegung zum
Ausdruck bringt, erst von den revolutiondren Sozialdemokraten in die Aus-
einandersetzung mit dem Antisemitismus und in den entsprechenden
Sprachgebrauch eingefiihrt wurde. Fiir August Bebel, Wilhelm Liebknecht
oder auch Rosa Luxemburg war der Antisemitismus jeglicher Form
Barbarei.

Die Sozialdemokratie wurde erstmalig mit dem Antisemitismus als politisch
relevante organisierte Bewegung Ende der 70er/Anfang der 80er Jahre kon-
frontiert und zur Stellungnahme herausgefordert als Adolf Stoecker seine
sozialdemagogische Agitation eindeutig in antisemitische Bahnen lenkte
und sich — durch die Konservativen und auch durch die Regierung unter-
stiitzt — die sogenannte Berliner Bewegung® herausbildete. Drei Aspekte
des Kampfes der Sozialdemokraten, die grundsétzliche und weiterwirkende
Bedeutung hatten, seien hervorgehoben: Erstens: Am 20. und
22. November 1880 fand im PreuBischen Abgeordnetenhaus eine Debatte
iiber die »Judenfrage« statt, die von der Fortschrittspartei initiiert. worden
war, nachdem eine antijiidische Petition — organisiert von Bernhard
Forster und verbreitet von Adolf Stoecker — grofites Aufsehen erregt hatte;
inhaltlich zielte die antisemitische Petition darauf ab, alle MaBnahmen und

3 Siehe dazu Quellen in: Der Berliner Antisemitismusstreit. Hrsg. von Walter Boehlich. Frankfurt am
Main 1965.



gesetzlichen Grundlagen der Judenemanzipation wieder riickgingig zu
machen. In der Debatte des Abgeordnetenhauses standen die Liberalen al-
lein, da sich die Konservativen aller Richtungen und auch das Zentrum zum
groBen Teil faktisch fiir den Antisemitismus aussprachen. Das wiederum
spornte die amtisemitischen Agitatoren an. Am 30. Dezember 1880 fand
eine antisemitische GroBkundgebung statt; nach der organisierte Gruppen
in der Friedrichstadt vor Gaststitten mit Sprechchdren auftraten, Scheiben
zertrimmerten und Priigelszenen provozierten. In den Losungen wurde
auch der »Schutz der ehrlichen deutschen Arbeit« beschworen. Die Bezug-
- nahme auf die »ehrliche deutsche Arbeit« war der letzte Anstof fiir sozialde-
mokratische Arbeiter, fir den 1L. Januar 1881 zu einer GroBkundgebung
gegen den Antisemitismus aufzurufen. 4 Presseberichten zufolge nahm die
von 3000 bis 4000 Arbeitern besuchte Kundgebung nach einem Referat des
Vergolders Ferdinand Ewald eine Resolution an, die sich gegen jegliche
Einschrinkung der »den Juden verfassungsmaBig garantierten staatsbiirger-
lichen Gleichstellung« aussprach, alle Arbeiter vor demagogischen Betd-
rungsversuchen »angeblicher Volksfreunde« warnte und zugleich darauf
hinwies, bei kiinftigen Wahlen nur jene zu wihlen, die gegen jegliche reak-
tiondre Bestrebungen und Ausnahmegesetze auftreten. Berichte iiber die
Protestversammlung der Arbeiter wurden in der legalen Arbeiterpresse
verbreitet, ebenso Berichte iiber dhnliche Versammlungen wie jene Ende
Januar in Breslau, ander rund 2000 Arbeiter teﬂgenommen hatten.

Die Fiihrung der Sozialdemokratie handelte in Ubereinstimmung mit den
Teilnehmern der grofen Kundgebungen im Januar 1881. Selbst unter den
schweren Bedingungen der Politik des Ausnahmegesetzes kiimpfend, lehn-
ten August Bebel und Wilhelm Liebknecht im November 1881 ein Angebot
christlich-sozialer und konservativer Politiker, die in der antisemitischen
Kampagne eine Rolle spielten, zur Zusammenarbeit rigoros ab. ¢ Die So-
zialdemokraten und die Arbeiter Berlins votierten mit der Wahl Paul
Singers 1883, 1884 und 1887 ganz bewufit — wie die Wahlkundgebungen
unmd Wahlaufrufe ausweisen — gegen die von den antisemitischen Kriften
beherrschten Konservativen in Berlin. 1884 verwarf die Partei in Berlin die
allgemein geiibte Praxis der Stmnncnthaltung bei der Wahl zwischen Kan-
didaten biirgerlicher Parteien und rief zur Wahl Rudolf Virchows auf, der in
der Stichwahl mit Stoecker stand, und verhalf Virchow zum Wahlsieg.

4 Siehe dazu Eduard Bernstein: Die Geschichte der Berliner Arbeiter-Bewegung. Teil 2. Berlin 1907,
S. S8ff.

¥ Siche dazu Georg Eckert: Die Braunschweiger Axbexterbewegung unter dem Sozialistengesetz. Tl
Braunschweig 1961. 8. 95ff. — Wilhelm Hasenclever: ‘Reden und Schriften. Hrsg: und eingel. von
Ludger Heid, Klaus-Dieter Vinschen und Elisabeth Heid, Bonn 1989.5. 199. .

¢ Siehe Eduard Bernstein: Die Geschichte der Berliner Arbeiter-Bewegung. T. 2. Berlin 1907. 8. 7879,
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Die Sozialdemokratie konnte bereits 1881 mit Genugtuung feststellen: »Der
Skandal des Antisemitenunfugs war erst nach dem Sozialistengesetz mog-
lich; daB er nicht die Ausdehnung einer allgemeinen Judenhetze annahm, ist
einzig das Verdienst der Sozialdemokratie, welche die Arbeiterklasse vor
diesem schmachvollen, den niedrigsten Motiven entsprungenen Treiben
warnte.«” In der Tat war die Zuriickdrangung und schlieBliche Zerschla-
gung der sogenannten Berliner Bewegung, die nach den zeitgenossischen
Berichten eine pogromartige Stimmung inszenierte, vornehmlich das Ver-
dienst der Berliner Arbeiter unter Fithrung der Sozialdemokratie, denn so
anerkennenswert das Engagement der liberalen Politiker und Universitiits-
professoren gegen den Antisemitismus war, sie erlangten keinen massen-
politischen Einfluf§ und waren nicht in der Lage, eine EinfluBnahme der
antisemitisch orientierten Konservativen auf breitere Schichten zu verhin-
dern.

Die konsequente und auch erfolgreiche Politik der Sozialdemokratie ge-
gen die antisemitische Bewegung Anfang dev 80er Jahre war auch pragend
fiir die folgende Zeit. Dies zu betonen erscheint insofern notwendig, als in
einer Reihe von Untersuchungen — ausgehend von Recherchen tiber die
Wirkung des Antisemitismus unter Arbeitern — bei der Sozialdemokratie
Konzessionsbereitschaft und Inkonsequenz gegeniiber dem Antisemitismus
zumindest vermutet wird, was allerdings neuere Untersuchungen zuriick-
gewiesen haben. # Zweitens: In den politischen Auseinandersetzungen An-
fang der 80er Jahre suchte die Sozialdemokratie die gesellschaftlichen und
politischen Bedingungen fiir die Ausbreitung und Wirkung des Antisemitis-
mus zu ergriinden. Fiir die politische Debatte wichtige Aspekte wurden vor
allem durch den illegal verbreiteten »Sozialdemokrat« herausgearbeitet. Be-
reits am 6. Februar 1881 hieB es in dem Blatt: »Belagerungszustand und Ju-
denhetze, diese Schandbeulen des Volkes der Dichter und Denker im
19. Jahrhundert gedeihen und wachsen zu Nutz und Frommen der >natio-
nalen< Grofie und des >nationalen < Kampfes. ° Noch deutlicher formu-
lierte das Zentralorgan der Partei, »daB Sozialistenhatz und Judenhatz die-
selben Wurzeln haben, daB sie einerseits dem Streben entspringen, die
allgemeine Unzufriedenheit auf gewisse Objekte abzulenken, gegen welche

7 Aufruf vom 27, Okeober 1881, In: Die Sozialdemokratie im Deutschen Reichstag. Berlin 1909, Ori-
ginalgetreue Reproduktion. Hrsg. und eingel. von Gustav Seeber. Berlin 1966. S. 209.

¢ Siehe.dazu Edmund Silberner; Sozialisten zur Judenfrage. Berlin 1962. — Rosemarie Lenschen-Sep-
pel: Sozialdemokratie und Aftisemitismus'im Kaiserreich, Die Auseinandersetzungen der Parlei mitden
konservativen und volkischen Strémungen des Antisemitismus 1871-1914. Bonn 1978. §. 109.

¢ Siehe »Der Sozialdemokratx vom 6. Februar 1881



die Vorurteile besonders stark sind und andererseits dieselbe Brutalitit,
Gemeinheit und Gewissenlosigkeit, wie sie im Hohenzollernreich seit Jeher
gepflegt wurden.« 10

Hier wurde einerseits der gesellschaftlich-politische Zusammenhang von
sozialen Krisenerscheinungen und Antisozialismus und Antisemitismus er-
kannt und andererseits zugleich der Antisemitismus als Mittel der sozialen
Demagogie und politischen Manipulation aufgedeckt. Damit waren zwar
entscheidende Ansatzpunkte fiir den politischen Kampf formuliert, eine
intensive geschichtliche Analyse der Entwicklung des Antisemitismus noch
- nicht geleistet. Auf diesem Felde gab es Unsicherheiten, die vor allem aus
der fehlenden historischen Forschung resulieren. Das spiegelte sich deut-
lich in einer von Wilhelm Hasenclever unter dem Pseudonym Wilhelm
Revel publizierten Broschiire »Der Wahrheit die Ehre. Ein Beitrag zur
Judenfrage in Deutschland«!!. Soweit sich Hasenclever mit der sozialde-
magogischen Seite des Antisemitismus beschiftigte oder auf den Zusam-
menhang von reaktiondrer Ausnahmegesetzgebung gegen die Arbeiter-
bewegung und den Auftrieb des Antisemitismus einging, erfafite er die
Problematik. Auch seine Ausfiihrungen zur Taktik und Kampfesweise der
liberalen Gegner der Antisemiten, deren schwichliche Argumentation und
auch teilweise demagogischen Tricks, erfaten die Realitit, wenn auch anti-
liberale Frontstellung Hasenclevers deutlich sichtbar wurde.

Auf vllig unsicheren Boden begab sich der Autor aber, wenn er histori-
sche, volkerkundliche und sozialpsychologische Faktoren untersuchen
wollte. Hier mischten sich giingige Vorbehalte mit von der zeitgendssischen
Forschung und Publizistik verbreiteten Fehlinterpretationen. Die Spezifik
der Geschichte der Juden in Europa und des damit seit Jahrhunderten ver-
kniipften Antisemitismus vermochte Hasenclever nicht zu erkennen. Die
Aussagen der Broschiire waren daher ambivalent; wohl auch im Gefiihl der
Unsicherheit hatte der Autor ein Pseudonym fiir seine Schrift gewihlt.

Drittens: Aus der Erkenntnis heraus, daf eine effektive politische Ausein-
andersetzung mit der antisemitischen Bewegung nur auf der Basis griindli-
cher geschichtlicher Kenntnisse moglich sei, bemiihte sich die Sozialdemo-
kratie vor allem auf zwei Ebenen um eine wissenschaftliche Fundierung
ihrer Politik. .

Seit den 6ffentlichen und teilweise spektakuliren Aufritten der Antisemi-
ten vor allem in Berlin zu Beginn der 80er Jahre erschien parallel zu den
politischen Untersuchungen im »Sozialdemokrat« gewissermaf8en in be-

10 Ebenda.
i Siehe dazu Wilhelm Hasenclever: Redenund Schnﬁen. Bonn 1989. 8. 181:206.
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wuBlter Arbeitsteilung der Parteipresse eine groBe Zahl von Artikeln, Stu-
dien und Notizen vor allem in dem sogenannten Unterhaltungsblatt »Neue
Welt« zur Geschichte der Juden, zur Situation jiidischer Biirger in anderen
Léndern und vor allem eine Reihe sehr interessanter Portrits hervorragen-
der judischer Gelehrter und Kiinstler. Autoren wie Bruno Geiser — der
Schwiegersohn Wilhelm Liebknechts —, Carl Liibeck, Max Vogler!2 u.a.
publizierten Arbeiten iiber Spinoza, Moses Mendelssohn, Heinrich Heine,
Ludwig Borne, Johann Jacoby u.a.

Die Motive dieser auffallend dichten Publikationsfolge ergaben sich aus
der politischen Erkenntnis, daB ein wirkungsvoller Kampf nicht allein auf
der Basis demokratischen Gefiihls oder rationaler politischer Erkenntnis der
Funktion von Antisemitismus gefiihrt werden konnte. Gerade gegen die Kli-
scheevorstellungen der Antisemiten, die ja eine lange historische Tradition
hatten, muBite auch die Kenntnis der Geschichte der Juden, die Kenntnis der
Leistungen von Kiinstlern und Gelehrten jiidischer Religion bzw. judischer
Herkunft verbreitet werden, zumal liber diese Seiten der Geschichte die Ar-
beiter in den Volksschulen — ob in Preufien oder in anderen Lindern des
Reiches — nichts erfuhren.

Zugleich offenbarte sich in der Publizistik und im wissenschaftlichen
Schrifttum der Sozialdemokratie das systematische Bemithen um die wis-
senschaftliche Analyse des Zusammenhangs von Okonomischen, politi-
schen und ideologischen Prozessen. Die Rezeption dieser Arbeiten durch
eine groBer werdende Zahl von Mitgliedern und Funktionéren der Sozialde-
mokratie und Popularisierung der Erkenntnisse durch die Presse sowie die
Broschiirenliteratur verhinderte mehr und mehr die unbesehene Ubernahme
von Vorurteilen und Klischeevorstellungen — auch im Hinblick auf die
Juden bzw. den Antisemitismus. Es war nicht nur die aus der ausnahmege-
setzlichen Situation entspringende Solidaritit — und das wire ja nicht die
schlechteste Motivation gewesen —, die die Arbeiter und Sozialdemokraten
wider die Hetze gegen Biirger jiidischer Herkunft oder Religion kdimpfen
lieBen, wie das einige Verhaltensforscher einseitig hervorheben. Es war vor
allem auch die zunehmende Erkenntnis der gesellschaftlichen und politi-
schen Funktion dieser, der biirgerlichen Freiheit und Zivilisation unwiirdi-
gen Barbarei, um mit Rosa Luxemburg zu sprechen '3, die die Frontstellung
der Sozialdemokratie gegen den Antisemitismus stabil machte. Nicht zu-
letzt dieser Aspekt verdeutlichte zunehmend die Uberlegenheit der Sozial-

12 Siehe dazu Wolfgang Schroder: Max Vogler. Webersohn mit Doktorhut. In: Gestalten der Bismarck-
zeit. Bd. 2. Hrsg. von Gustav Seeber. Berlin 1986, S. 373ff, .
13 Siehe Rosa Luxemburg: Gesammelie Werke. Bd. 2. Berlin 1972, 8. 69.
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demokratie gegeniiber den liberalen Gegnern des Antisemitismus, deren
schwichliche Analyse der Bedingungen und Wirkungen des Antisemitis-
mus auch Unvermogen und Defizite biirgerlicher Gesellschaftstheorie des
Liberalismus jener Jahre freilegte, wie Reinhard Riirup nachwies. 14
Die Bedeutung der gesellschaftstheoretischen Erkenntnisse der Proble-
matik fiir die zielgerichtete Auseinandersetzung mit dem Antisemitismus
wird nicht zuletzt deutlich, wenn man das Verhalten der ausnahmegesetz-
lich geknebelten sozialdemokratischen Arbeiter mit dem der auch nicht
gerade staatlicher Fiirsorge unterworfenen Anhinger des katholischen
Zentrum vergleicht.

Nach 1890 erfiillten sich die zeitweiligen Erwartungen vieler Sozialdemo-
kraten, daf mit den Niederlagen der Antisemiten in den 80er Jahren auch
die politische Bewegung dieser reaktiondren Krifte ausgespielt habe, nicht.
Die erneut einsctzende wirtschaftliche Krise, nunmehr verbunden mit allge-
mein sofort splirbaren Verdnderungen der Strukturen und der gesellschaftli-
chen Stellung, insbesondere der Mittelschichten — der Angesteilten, des
Kleingewerbes und nicht zuletzt auch im agrarischen Bereich — bewirkten
eine allgemeine politische Mobilisierung dieser Schichten, wie sie bisher
nicht verzeichnet wurde. > Nach dem Sturz Bismarcks hatte es keine der 1i-
beralen Parteien vermocht, eine gesamtnationale, auf Demokratisierung
oder zumindest Liberalisierung des Systems gerichtete, politische Organi-
sation zu schaffen, die sich auf diese politische Mobilitit einstellte. Die So-
zialdemokratie, der Fesseln des Ausnahmegesetzes entledigt, erlebte einen
bedeutenden Entwicklungs- und Ausbreitungsproze8, der sich aber primir
auf die Arbeiterklasse bezog. Programmatisch und politisch muBte sic sich
erst neue Positionen erarbeiten, die den qualitativ neuen Entwicklungen der
Klassen und Schichten gerecht werden konnten. In dieser Situation traten
erneut antisemitische Politiker und Organisationen hervor, die sich nicht
nur durch die verstiarkte Aufnahme volkisch-rassistischer Ideologie aus-
zeichneten, sondern sich auch von den traditionellen politischen Methoden

** Siehe dazu Reinhard Rirup: Emanzipation und Antisemitismus. Studien zur Judenfrage der biirgerli-
chen Gesellschaft. Gottingen 1975. S. 91,

'3 Deutsche Demokraten. Die nichtproletarischen demokratischen Krifte in der deutschen Geschichte
1830-1945. Autorenkollektiv unter Leitung von Dieter Fricke. Berlin 1982, S. 106ff.
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der Honoratiorenpartei 16sten und zudem teilweise stark mit antikapitalisti-
scher und sogar antijunkerlicher Agitation hervortraten. Im Jahre 1893
zogen sechzehn Abgeordnete der sntxsemmschen Gruppierungen in den
Reichstag ein.

Die Sozialdemokratie hat sich diesen qualitativ wie quantitativ neuen
Erscheinungen des Antisemitismus gestellt. Sie setzte sich sowohl auf theo-
retischer Ebene mit den neuen, rassistischen Thesen als auch mit den spezi-
ellen politischen und wirtschaftspolitischen Auffassungen auseinander. Der
Selbstverstindigungsprozef innerhalb der Sozialdemokratie war schwieri-
ger als zu Beginn der 80er Jahre. Es gab zwar keinen Zweifel iiber den bar-
barischen und reaktiondren Charakter der antisemitischen Bewegung, aber
auch die teilweise gegen die Regierung gerichteten Attacken der Antisemi-
ten, ihre soziale Fragen aufgreifende Agitation mufite eindeutig eingeordnet
werden.

Einen Hohepunkt erlebte diese Auseinandersetzung mit dem groBen Re-
ferat August Bebels auf dem Kolner Parteitag von 1893, das unter dem Titel
»Sozialdemokratie und Antisemitismus« auch in mehreren groBen Auflagen
separat erschienen ist. '° Ohne hier den Hauptinhalt des Referats von Bebel
wiedergeben zu konnen, méchte ich auf einige Aspekte hinweisen.

Zunichst gab August Bebel eine geschichtliche Analyse, in der er auf der
Grundlage des dialektischen Materialismus die komplizierten Zusammen-
héinge von Religion und gesellschaftlichen Entwicklungsbedingungen in der
Geschichte der Juden erléuterte, dabei vor allem die jeweiligen Klassenbe-
dingungen hervorhob und auf diese Weise auch die »verhingnisvollen auf-
gezwungenen Berufsschichtungen« der jiidischen Minderheit!” sowie die
darauf bezogenen antisemitischen Bewegungen erklirte. Diese Analyse
erwies sich als der bis heute erkenntnistrichtigste Versuch einer geschichtli-
chen Erklirung der Wurzeln des Antisemitismus, wie die moderne For-
schung ausweist, und sie war auch den biirgerlichen Erklirungsversuchen
iiberlegen.

Ankniipfend an die in den 80er Jahren erarbeiteten Positionen ging Bebel
— zweitens — auf die Zusammenhinge zwischen 6konomischer Entwick-
lung, insbesondere der Krise des Kapitalismus, und antisemitischer Bewe-
gung ein. In diesem Zusammenhang beschiftigte er sich mit jenen sozialen
Schichten, in denen die antisemitischen Organisationen und Politiker ihre
Anhinger fanden. Ausfiihrlich untersuchte er die Griinde fiir die Resonanz

16 Siehe dazu August Bebel: Sozialdemokratie und Antisemitismus. Berlin 1894,
7 Siehe dazu Roserarie Schuder/Rudolf Hirsch: Der gelbe Fleck. Berlin 1987, S, 493,



15

des Antisemitismus in den klein- und mittelbiuerlichen Schichten, im Be-
reich des Kleingewerbes und des Handels sowie innerhalb der zahlenmiBig
schnell anwachsenden Schicht der Angestellten und Beamten, wobei er ins-
besondere die antikapitalistischen Elemente antisemitischer Agitation be-
riicksichtigte.

SchlieBlich wies Bebel die reaktioniren antidemokratischen und antihu-
manistischen Positionen des Antisemitismus der 90er Jahre nach und
bekriftigte die grundsitzliche Gegnerschaft der Sozialdemokratie gegen-
liber dieser politischen Bewegung. Von diesen Positionen aus bekdmpfte die
Sozialdemokratie den Antisemitismus.

In Bebels grofem Referat wie auch in der sozialdemokratischen Publizi-
stik werden jedoch auch die Grenzen der Analyse und der Erkenntnisse der
Sozialdemokraten sichtbar, denen wir — angesichts der geschichtlichen
Entwicklung — ebenso unsere Aufmerksamkeit schenken sollten. Ich kann
dabei wiederum nur auf einige Aspekte hinweisen. In der Wahlanalyse von
1893 schrieb der »Vorwirts«: »Der Kapitalismus fillt in die Barbarei zuriick
und will die Menschheit in sie zuriickschleudern. In den Antisemiten hat er
seine wiirdigsten Vertreter gefunden. DaB die konservative und nationalli-
berale Partei auf den Antisemitismus gekommen sind, ist die schénste Illu-
stration kapitalistischer Kultur.«!8 Okonomische Krisenerscheinungen und
rapiden Kulturverfall wertete die Sozialdemokratie als deutliche Zeichen
der Endphase des Kapitalismus iiberhaupt. Angesichts der sich erst ent-
wickelnden Erscheinungen des Ubergangs zum Imperialismus waren die
Marxisten nicht in der Lage, die dem kapitalistischen System innewohnen-
den Potenzen und Entwicklungstendenzen zu erkennen. Diese — um die
etwas vereinfachende Formulierung zu gebrauchen — verkiirzte Revoluti-
onsperspektive schlof die Auffassung ein, daB gerade die kleinbiirgerlichen
und kleinbduerlichen Schichten im Kapitalismus keine Perspektive hétten,
sie unweigerlich zum Untergang verurteilt seien. Relativ schnell wiirden
daher auch die zeitweilig Verfiihrten erkennen, daB die Forderungen der
Antisemiten nicht erfiillbar seien. Da die revolutionéren Sozialdemokraten
die sich im Kapitalismus reproduzierenden Bedingungen fiir die Entstehung
und Weiterexistenz von Zwischenschichten nicht voll erfaften, unter-
schitzten sie auch die Weiterwirkung gerade der mit demagogischen Forde-
rungen verquickten antisemitischen Auffassungen.

SchlieBlich sei darauf hingewiesen, dafl — bei aller Aufmerksamkeit, die
die Sozialdemokraten dem Monopolisierungsprozeff widmeten — es ihnen

% »Vorwirts«. Berlin. Sonderausgabe vom 26, Juni 1893.



16

objektiv noch nicht moglich war, den sich mit dem Imperialismus herausbil-
denden und verfeinernden Apparat der Meinungsmanipulierung zu erken-
nen. Dabei war insbesondere schwer erkennbar, inwiefern die herrschen-
den Klassen angesichts der 6konomischen und sozialen Polarisierung auf
die Dauer die mit antikapitalistischen Thesen immer wieder aufgefrischten
antisemitischen Thesen und politischen Ziele massenpolitisch verwerten
konnten. Wenn auch in der sozialdemokratischen Publizistik der irrationale
Charakter speziell der rassistischen und sozialdarwinistischen Auffassun-
gen eindeutig nachgewiesen wurde, so war die durch das Vertrauen in die
menschliche Vernunft geprigte Sicht der Gesellschaft und des Individuums,
das theoretische Instrumentarium der Arbeiterbewegung noch nicht ent-
wickelt genug, den Verselbstindigungsprozef irrationaler Komponenten in
der Ideologie voll zu erfassen und auch deren massenpolitischen Gebrauch
durch die herrschenden Klassen richtig einzuschétzen.

Diese Schwichen wirkten sich nach der Jahrhundertwende aus. Wenn
auch die Sozialdemokratie ihre grundsitzliche Kampfposition gegen den
Antisemitismus beibehielt — 1906 erschien erneut August Bebels Schrift in
einer neuen Massenauflage —, so trat die aktive politische Auseinanderset-
zung insofern zuriick, als seit Ende der 90er Jahre der politisch-organisato-
rische Zerfall der antisemitischen Parteien und Gruppierungen uniiberseh-
bar war. Der Antisemitismus wurde Bestandteil der Ideologie und teilweise
der Programmatik von Massenorganisationen wie dem Bund der Landwirte
und dem Deutschnationalen Handlungsgehilfenverband, der 1911 etwa
100000 Mitglieder hatte, sowie eine latente Erscheinung in Politik und
Ideologie der biirgerlichen Parteien, was sich darin duflerte, daB selbst die
Linksliberalen Wahlbiindnisse und Absprachen mit den Antisemiten trafen.

Gegen diese Erscheinung, die die Sozialdemokratie klar erkannte,
kidmpfte die Partei energisch. Zugleich 148t sich jedoch eine Unterschitzung
der analytischen Untersuchung — und damit auch der Auseinandersetzung
— des Gemischs von nationalistischer, chauvinistischer und antisemitischer
Ideologie sowie der spezifischen Rolle des Antisemitismus in den sich aus-
breitenden reaktiondren Wertvorstellungen feststellen. Sympomatisch war
dafiir — im Unterschied zu den 80er Jahren — der teilweise leichtfertige
Umgang mit Stereotypen, etwa in der satirischen Presse der Sozialdemokra-
tie wie dem »Wahren Jacobs«.
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Stalinismus und Antisemitismus in der
UdSSR der 20er und 30er Jahre

von Karl-Heinz Grife

Zur Aufarbeitung der Geschichte gehort auch, den Zusammenhang zwi-
" schen Stalinismus und Antisemitismus aufzudecken. Leo Trotzki, Stalins
politischer Hauptwidersacher, verwies im Januar 1937 auf den Antisemitis-
mus in Stalins Politik ! und stief auf allgemeinen Widerspruch selbst in jiidi-
schen Kreisen. Die in New York erscheinende jiddische Tageszeitung »Der
Tog« entgegnete ihm: »Das ist das erste Mal, daB8 wir von der jiidischen
Presse eine solche Beschuldigung héren. Wir pflegen in der Sowjetunion,
soweit der Antisemitismus betroffen war, unseren einzigen Lichtblick zu
sehen. Es ist unverzeihlich, daB} Trotzki gegen Stalin grundlose Beschuldi-
gungen erhebt.«?

Aus der Fiille der mit diesem Thema verbundenen Probleme seien nur ei-
nige genannt?: Erstens: Antisemitismus in der Stalinzeit hat seine histori-
schen Voraussetzungen, denn RuBland vor 1917 galt als »klassisches Land»
des Antisemitismus. Um die Jahrhundertwende lebten 94 Prozent der 5,2
Millionen Juden in den sogenannten Ansiedlungsrayons der westlichen und
sidwestlichen Gebiete RuBlands, zwischen Lodz und Odessa, Witebsk und
Jekatarinoslaw. Die mithseligen Versuche ihrer politischen Emanzipation
seit den Reformen von 1861 waren mit der Ermordung von Alexander II.
1881 nicht nur zunichte gemacht, sondern in militanten Antisemitismus
verkehrt worden.

! Siehe dazu: Interview Leo Trotzkis mit der jiddischen Zeitung »Forwerts« vom 18. Januar 1937. New
York.

? Siehe dazu 1. Deutscher: Trotzki. Bd. 3. Stuttgart 1963. 8. 344,

} Siche dazu uv.a. H.-D. Lowe: Antisemitismus und reaktiondre Utopie. Russischer Konservausmus im
Kampf gegen den Wandel von Staat und Gesellschaft 1890-1917. Hamburg 1978. — N. Levin: The Jews
in the Sovjet Union since 1917. Vol. 1-2. New-York, London 1988. — Russkij Antisemitism i Iewm;

Sbornik. Hrsg. von A. Flegon und Ju. Naumow. Londorn 1968. — Rolf W. Schloss: LaB mein Volk zie-
hen. Die russischen Juden zwischen Sowjetstern und Davidstern. Eine Dokumentation. Miinchen 1971.

— G. Koenen/K. Hielscher: Die schwarze Front, Der neue. Anusennusmus in der Sowgetumon Ham-

burg 1991.
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Die von der zaristischen Geheimpolizei fabrizierten »Protokolle der Weisen
von Zion«, die slawophilen groBrussischen Ideen, das Wirken der Schwarz-
hunderter forderten den Antisemitismus als eine Integrationsideologie
breiter Bevolkerungskreise RuBlands. In Krisensituationen lenkte das
zaristische Herrschaftssystem vom eigenen Unvermogen, gesellschaftlich
herangereifte Aufgaben zu 16sen, ab und lenkte die Volkswut auf die jiidi-
sche Bevolkerung. Im Oktober des Revolutionsjahres 1905 organisierten
z.B. die Herrschenden in mehr als 50 Orten Pogrome, in denen 800 Men-
schen umkamen. Unter der Losung »Schlagt die Juden, rettet RuBland«
wurde gegen die Revolution mobilisiert. Die seit den 80er Jahren immer
wieder auftretenden Exzesse hatten zur Folge, daB zwischen 1890 und 1914
mehr als zwei Millionen Juden RuBlland verlieBen.

Zweitens: Das Jahr 1917 erschien als groBe Hoffnung fiir die jiidische
Bevilkerung RuBlands und Osteuropas: Februar- und Oktoberrevolution
verwirklichten erstmals in RuBlland die politische Gleichstellung der Juden.
Eine starke politische Elite jiidischer Herkunft in der Sowjetmacht selbst
schien dafiir auch eine Garantie zu bieten. Angesichts des schon einsetzen-
den Biirgerkrieges erlie die Lenin-Regierung im Juli 1918 ein »Dekret iiber
die Ausrottung der antisemitischen Bewegung«, in dem u.a. bestimmt
wurde: »Nach Mitteilungen |...] fiihren die Konterrevolutionire in vie-
len Stidten, besonders in der Frontzone, eine pogromistische Agitation, in
deren Gefolge es stellenweise zu Ausschreitungen gegen die werktitige jii-
dische Bevolkerung gekommen ist. Die biirgerliche Konterrevolution greift
die Waffe auf, die den H4nden des Zaren entglitten ist |. . . | Der Rat der
Volkskommissare weist alle Deputiertenréiite an, entschiedene MaBnahmen
zu ergreifen, um die antisemitische Bewegung mit der Wurzel auszurotten.
Pogromisten und Pogromagitatoren sind auBerhalb des Gesetzes zu stel-
len.«* Vor allem die weiBgardistischen Verbénde unter Denikin und Petlju-
ra sowie die polnischen Truppen unter General Haller trugen in den Jahren
1918 und 1920 die Verantwortung fiir den Mord von 80000 Juden in der
Ukraine. Das erinnerte an das Massaker ukrainischer Bauern und Kosaken
im Jahre 1648, dem mindestens 100000 Juden in dieser Region zum Opfer
fielen.

Die in Jahrhunderten entstandenen und immer wieder mobilisierten anti-
semitischen Grundstimmungen waren nicht durch einen Revolutionsakt
iiberwindbar. In seinem Aufsatz »Thermidor und Antisemitismus« beriihrte
Trotzki 1937 auch dieses Problem: »Gesetzgebung allein dndert die Men-

4 W.I. Lenin: Uber die Judenfragé. Wien, Berlin 1932. 8. 65¢.
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schen nicht. Ihre Gedanken, Gefiihle, Ansichten héngen von Traditionen,
materiellen Lebensbedingungen, kulturellem Niveau usw. ab. Das Sowjet-
Regime ist noch keine zwanzig Jahre alt. Die iltere Hilfte der Bevilkerung
wurde im Zarismus erzogen. Die jiingere Hilfte hat eine Menge von der dl-
teren ererbt. Diese allgemeingeschichtlichen Bedingungen sollten jeden
denkenden Menschen erkennen lassen, daB es trotz der vorbildlichen Ge-
setzgebung der Oktoberrevolution unméglich ist, daB nationale und chauvi-
nistische Vorurteile — insbesondere der Antisemitismus — nicht in den
_ riickstindigeren Schichten der Bevdlkerung hartnickig iiberdauert ha-
ben«,?

Drittens: Erschwert wurden gewollte Wandlungen noch dadurch, da8 es
schon in Lenins Politik Momente gab, die einer tatsichlichen Bewiltigung
des tibernommenen Erbes entgegenwirkten: Die 1917 beginnende militante
antireligiése Propaganda und Praxis untergrub die nationale Emanzipation
des Judentums von Anfang an. Auch die Verfolgung und das Verbot nicht-
bolschewistischer Parteien wie der Menschewiki oder Sozialrevolutioniire
grenzte einen betrichtlichen Teil jiidischer Revolutionire aus.

Die Gegner der Sowjetmacht nutzten deren Fehler und Verbrechen fiir
das Wachhalten antisemitischer Ressentiments, denn von den sieben der
hochsten bolschewistischen Parteifiihrer waren vier jiidischer Herkunft:
Trotzki, der Volkskommissar fiir Kriegswesen, Swerdlow, der Prisident
RuBlands sowie Kamenew und Sinowjew, die groBen EinfluB in den beiden
Machtzentren Moskau und St. Petersburg besaBen. Die grausame Ermor-
dung z.B. der gesamten Zarenfamilie 1918 durch den értlichen Tscheka-
Kommandeur Jurowski auf Befehl Swerdlows wurde von den Gegnern der
Sowjetmacht als jiidischer Ritualmord ideologisch umfunktioniert. So ent-
stand mit der Revolution 1917 eine neue Facette des Antisemitismus in der
Wortverbindung »jiidisch-bolschewistische, die vor allem auch vom Natio-
nalsozialismus aufgegriffen und genutzt wurde. ‘ ;

Viertens: Seit Lenins Erkrankung und Tod bediente sich Stalin in seinem
riicksichtslosen Kampf um die Alleinherrschaft antisemitischer Grundstim-
mungen in der sowjetischen Bevilkerung. Uber die antisemitischen Beweg-
griinde Stalins ist viel fabuliert worden. Seine antisemitische Haltung hat
nachweislich eine Wurzel in seiner tiefen Verachtung gegeniiber der men-
schewistischen, d.h. sozialdemokratischen Strémung innerhalb der Arbei-
terbewegung, mit der er seit seiner Revolutionstitigkeit zunichst im Kauka-

# Leo Trotzki: Thermidor und Antisemitismus. In: Schrifien. Hrsg. von HelmutADathéf, Rndal{&gal!
und Reiner Tosstorff, Bd. 1. Hamburg 1988, S. 1042, e .
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sus konfrontiert wurde. Offensichtlich verfestigte sich diese Position
wihrend und nach dem Londoner Parteitag der SDAPR 1907. In einer von
ihm im Sommer dieses Jahres verfaBten Analyse stellte er fest, »daB in der
menschewistischen Fraktion die Juden die Mehrheit bilden (die Bundisten
natiirlich nicht eingerechnet)«. Dagegen bestehe »die iibergroBe Mehrheit
der bolschewistischen Fraktion aus Russen«. In diesem Zusammenhang zi-
tierte Stalin die »scherzhafte« Bemerkung eines bolschewistischen Dele-
gierten, »die Menschewiki seien eine jiidische, die Bolschewiki aber eine
echt russische Fraktion, und es wire nicht schlecht, wenn wir Bolschewiki
in der Partei einen Pogrom veranstalten wiirden«. 6

Nachweisbar ist auch, daf} Stalin antisemitische Stimmungen fiir seinen
Machtkampf zwischen 1923 und 1928 nutzte und schiirte. Da Leo Trotzki,
wie Lenin in seinem politischen Vermichtnis schrieb, der wohl »fihigste
Mann im gegenwirtigen ZK«7 und damit auch Haupthindernis fiir Stalins
Machtambitionen war, begann Stalin zwischen 1923 und 1925 sein Spiel
»auf den Saiten des Antisemitismus«$, wenn auch noch vorsichtig und ver-
halten. Die Oppositionellen um Trotzki wurden als »Kleinbiirger aus den
Schtetln« diffamiert. Als Stalins ehemalige Verbiindete Kamenew und
Sinowjew ebenfalls zur Opposition iibergingen, bot sich fiir Stalin »eine
vorziigliche Chance, den Arbeitern zu sagen, daB an der Spitze der Oppo-
sition drei >unzufriedene jidische Intellektuelle < stiinden«. ® In den Haupt-
zentren der Macht, Moskau und Leningrad, sorgten Stalins zeitweilige
Mitgénger Uglanow und Kirow dafiir, daB Partei- und Staatsfunktionire
Judischer Herkunft, selbst wenn sie der allgemeinen Parteilinie ergeben
waren, ausgeschaltet wurden. ,

Wiihrend dieser Machtkidmpfe in den 20er Jahren kam es in Betrieben und
innerhalb der KPdSU zu einer Zunahme des Antisemitismus. Moskauer
Parteifunktionire stellten an den ZK-Sekretir J. Larin, der zustindig fiir
die Bekidmpfung des Antisemitismus war, im Sommer 1928 u.a. massiv sol-
che Fragen wie: Warum besteht die innerparteiliche Opposition aus 76 Pro-
zent Juden? Warum arbeiten so viele Juden an den Hochschulen? Sind Ju-
den im Kriegsfall nicht Verriter? 1© :

Die Auseinandersetzungen vollzogen sich auf dem Hintergrund einer
neuen Entwicklungsperiode, der NOP, in der zeitweilig Privatunterneh-

S IW. Stalin: Werke. Bd.2. Berlin 1950, S. 46.

7 W.I. Lenin: Brief an den Parteitag. Werke. Bd. 36. Berlin 1974. S. 579.

# Leo Trotzki: Thermidor und Antisemitismus. In: Schriften. Hrsg. von Helmut Dahmer, Rudolf Segall
und Reiner Tosstorff. Bd.1. Hamburg 1988. S. 1046,

¢ Ebénda. S. 1047, :

1 Siehe dazu J. Larin: Evreji Antisemitism v SSSR. Moskva, Leningrad 1929. S. 241.
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mertum und Auslandskapital sowohl zu einem zeitweiligen Wirtschaftsauf-
schwung als auch zu einer stirkeren sozialen Differenzierung fiihrten als im
vorausgegangenen Kriegskommunismus. Da 40 Prozent der Héndler und
20 Prozent der Handwerker jiidischer Herkunft waren, waren diese Jahre
mit einem sozialen Aufstieg eines betrichtlichen Teils der jiidischen Bevol-
kerung verbunden. Stalin nutzte und schiirte im Interesse seines Bruchs mit
der NOP antisemitische Stimmungen gegen den »blutsaugenden NOP-
Mann«. Die in StidruBland und auf der Krim in genossenschaftlichen Unter-
_nehmen titigen Kibuzniki wurden als ausbeuterische Kulaken abgestem-
pelt.

Flinfiens: Die von Stalin seit Ende der 20er Jahre initiierte Politik der
Zwangskollektivierung, der Uberindustrialisierung und der Russifizierung
der mehr als 200 ethnischen Gruppen, Nationalititen und Nationen kolla-
bierte schon Anfang der 30er Jahre in einer tiefen gesellschaftlichen Krise,
deren schrecklichstes AusmaB der Hungertod von einigen Millionen Men-
schen, vor allem Ukrainer und Kasachen, war. Dem zunehmenden Wider-
stand von Arbeitern und Bauern, aber auch von Parteifunktiondren begeg-
nete Stalin nicht nur mit Massenverhaftungen und Deportationen in Arbeits-
lager, sondern auch mit groBangelegten Schauprozessen, die unverkennbar
antisemitisch ausgerichtet waren.

Die im Schachty-Prozefl 1928 oder im ProzeB gegen die Industriepartei
(1932) Angeklagten — meist Ingenieure, Buchhalter und Direktoren jiidi-
scher Herkunft — wurden als Teil einer angeblichen internationalen
Verschwirung unrechtméiBig verurteilt. Allein in den drei groBen Schau-
prozessen (August 1935, Januar und Juni 1937) waren von den 42 Ange-
klagten 18 Juden, deren jlidische Namen vordergriindig in der Presse
genannt wurden. Die Partei- und Regierungszeitungen brachten antisemiti-
sche Karrikaturen mit solchen Titeln wie »Juduschka Trotzki« oder der
»geile Zogling der Gestapo, Judas Trotzkix«.

Da sich insbesondere viele einfluBreiche Militirs und Diplomaten einer
Anniherung der UdSSR an Hitlerdeutschland in den Weg stellten, richtete
sich seit 1937 Stalins Terror vornehmlich gegen sie. Die Ablosung von
Maxim Litwinow im Mai 1939 und der gleichzeitige Aufstieg Molotows
markieren diese Verdnderungen.

Sechstens: In den 20er Jahren war ungeachtet einer verengten Sicht der
sowjetischen Fiihrung eine gewisse politische und kulturelle Emanzipation
der Juden unverkennbar. Stalins Russifizierungspolitik traf nicht nur die
Juden, sondern in gleicher Weise auch andere Volker und Nationen wie
Deutsche, Krimtataren, Inguschen, Tschetschenen, Meschketen usw.
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Uber drei Millionen Menschen aus einem Dutzend Vélker wurden seit den
30er Jahren aus ihren Siedlungsgebieten vertrieben. Stalin ging schon 1913
in seiner Schrift »Marxismus und nationale Frage« davon aus, da8 die Juden
RuBlands keinen nationalen Anspruch haben, weil sie »als nationale Min-
derheit in fremdnationalen Gebieten eingesprengelt«!! seien. Daher existie-
re keine Judlsche Nation, und die Juden brauchten auch keine Autonomie.
Ahnlich wie bei anderen Vélkern setzte der Abbau der kulturellen Autono-
mie der Juden ein. Das Projekt »Birobidshan« (1928) war und ist keine
Alternative und besa8 nur propagandlstlschen Zweck.

Das Komplott Stalin-Hitler seit Sommer 1939 hatte zur Folge, daﬁ mit
der Annexion des Baltikums, Ostpolens und Bessarabiens fast zwei Millio-
nen Juden dieses ehemaligen sogenannten Ansiedlungsgebietes sowjetische
Staatsbiirger wurden. Sie waren bald wie dort ansissige Balten, Ukrainer
und Polen Opfer von Repressalien und Deportationen.

Siebentens: Der Uberfall Nazideutschlands auf die Sowjetunion stellte
indes jedoch die gréBere und grofite Lebensbedrohung der fiinf Millionen
sowjetischen Juden dar. Thre physische Vernichtung war Teil der Endl6-
sung, die die Nazifithrung im Sommer 1941 entschieden hatte. In nur drei
Jahren des Krieges ermordeten die deutschen Okkupanten eineinhalb Milli-
onen sowjetische Juden. Von Riga und Vilnius bis Kiew und Kischinew
fanden die Nazis in der Bevolkerung des Baltikums und der Ukraine Kolla-
borateure, die sich aktiv an der Endlésung, an der physischen Vernichtung
der europiischen Juden beteiligten.

Die anfingliche Kriegsniederlage 1941/1942 und die existentielle Bedro-
hung der Sowjetunion veranlaBten Stalin zu einer Verdnderung seiner Poli-
tik nicht nur gegeniiber den Juden, sondern auch gegeniiber der russisch-or-
thodoxen Kirche. Wihrend in den 40er Jahren die Zwangsdeportationen
vieler Volker auf der Tagesordnung standen, gab er der jiidischen Bevolke-
rung fiir kurze Zeit eine begrenzte Emanzipation durch die Bildung des Jii-
dischen Antifaschistischen Rates. Das erleichterte Stalin die notwendigen
Verbindungen auf dem Weg zur Antihitlerkoalition und ermdglichte zu-
gleich den groBen Beitrag der jiidischen Bevolkerung am Sieg liber den Hit-
lerfaschismus.

Dennoch vollzog Stalin keine grundlegende Wende. Schon auf einer
ZK-Sitzung im Jahre 1943 kritisierte er, daB »einige Genossen jlidischer
Abstammung glauben, dieser Krieg werde gefiihrt, um die jiidische Nation
zu retten.« 2 Sehr rasch wurden die 200000 gefallenen Rotarmisten jidi-

11 JW. Stalin: Werke. Bd. 2. 8. 303. )
12 Siehe dazu L. Kopelew: Im Willen zur Wahrheit. Analysen und Einspriiche. Frankfurt am Main
1984.8.72.
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scher Herkunft, die Opfer von Babij Jar oder die militirischen Leistungen
der mehr als 70000 jiidischen Partisanen in der sowjetischen Offentlichkeit
vergessen. Mehr noch: Nach 1946, insbesondere nach 1948 setzte die
Stalinclique erneut auf Antisemitismus und organisierte einen regelrechten
Kreuzzug gegen sogenannte Kosmopoliten. Die von Stalin gelenkte Juden-
verfolgung und antisemitisch angelegte Terrorwelle rollte bis nach Buda-
pest, Prag und Berlin. '?

Auftakt zu einer letzten groBen Siuberung bildete der ProzeB gegen 25
judische Intellektuelle im Juli 1952 und die sogenannte »Arzteverschwo-
" rung« im Januar 1953. Der Tod des Diktators verhinderte geplante Massen-
repressalien und Zwangsdeportationen. Die Instrumentalisierung des Anti-
semitismus jedoch ging auch unter Chruschtschow und Breshnew fort.

Wenn es Autoren gibt, die die Politik Stalins und Hitlers gegeniiber den
Juden gleichsetzen oder gar erkléren, Stalin habe die physische Vernichtung
der europiischen Juden vollendet'4, so steht das aber im Widerspruch zu
den historischen Tatsachen. Es gibt keine Beweise dafiir, daB Stalin die
Massenvernichtung des sowjetischen oder gar européischen Judentums ge-
plant oder im Ansatz begonnen hat. Solche Spekulationen entlasten objektiv
die Naziherrschaft, die den Mord am europdischen Judentum plante und
realisierte.

13 Siehe dazu G. H. Hodos: Schauprozesse. Stalinistische Sduberung in Osteuropa 1948-1954. Berlin
1990.

14 Siehe dazu u.a. M. Sperber: Churban oder die unfafibare GewiBheit. Wien, Miinchen; Ziirich 1979.
S. 176.
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Pogromnacht in Dresden

von Horst Schneider*

_ Eine der abscheulichsten Seiten des Faschismus waren sein Rassismus und
Antisemitismus. Die faschistische Rassenideologie war nicht eine »Laune
Hitlers«, sondern Bestandteil eines umfassenden imperialistischen Kon-
zepts: »dem Plan des deutschen Imperialismus, die Welt zu beherrschen, in
ihr fiir alle Zeiten faschistisches Recht zu setzen und iiber Leben und Tod
von Dutzenden von Volkern zu entscheiden. «!

Die Pogromnacht vom 9. zum 10, November 1938 war ein besonderes
Glied in der Kette der faschistischen Verbrechen gegen die Menschlichkeit.
Sie bildete den Auftakt eines in der Geschichte beispiellos dastehenden phy-
sischen Ausrottungsfeldzuges und eines nie dagewesenen Exodus von intel-
lektuellem Potential besonders auf dem Gebiet von Wissenschaft und Kul-
tur.2 In jener Nacht spielten sich, wie iiberall und zur gleichen Zeit in
Deutschland, auch in der berithmten Kunst- und Kulturstadt Dresden, die
stolz auf ihre wissenschaftlichen und kulturellen Leistungen war, in aller
Offentlichkeit Exzesse ab, die an das Mittelalter erinnerten. Betroffene wie
der Romanist Victor Klemperer?, die Malerin Lea Grundig*, der Augen-
zeuge Adolf Diamant®, [lse Sabartinski, die letzte Dresdnerin, die Birkenau
iiberlebte$, berichteten als damalige Opfer, die den Faschismus iiberlebten,
iiber dic Schreckenszeit; die in der »Kristallnacht« einen abscheulichen
Tiefpunkt fand. (Den Begriff »Kristallnacht« brachte Goebbels in Umlauf,
um den Eindruck zu erwecken, als seien lediglich Fensterscheiben zu Bruch

gegangen.)

* Emtvamﬁemhchung inn»Dresdoer Smdtrundschau« vom 6, Februar 1992,

+Kurt Pitzold: Von der Vertreibung zum Genozid. Zu den Ursachen, Triebkriften und Bedmgungen
der antijiidischen Politik des faschistischen deutschen Imperialismus. In: Faschismus-Forschung. Pro-
bleme, Polemik. Berlin 1980. 5. 207-208. , . )

% Siehe Lothar Becker: Mahnungund Verpflichtung. In: Einheit. Berlin (1988)10. S, 874. o

3 Siehe Viktor Klemperer: LTT(Lingua Tertii Imperii. Sprache des Dritien Reiches). Berlin 1946,

4+ Siehe Lea Grundig: Gesichte und Geschichte. Berlin 1958

s Siehe Adolf Diamant: Chronik der Juden inn Dresden. Darmstadt 1973.

& Siche dazu’ Ein Leidensweg unter dem Zeichen des Sterns. In: »Die Union« vom 26. September 1988.
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Als AnlaB fiir ihr Vorgehen wihlten die Nazifithrer ein Attentat, das der
17jdhrige Jude Herschel Grynszpan an dem Nazidiplomaten von Rath am
7. November 1938 in Paris begangen hatte. Der Attentéter begriindete sein
Handeln vor dem Untersuchungsrichter: »Ich lege |. . . | Wert darauf, Ihnen
zu erklédren, daf ich weder aus HaB, noch aus Rache, sondern aus Liebe zu
meinem Vater und zu meinem Volk handelte, die unerhorte Leiden ausste-
hen. Ich bedauere sehr, einen Menschen verletzt zu haben, aber ich hatte
keine anderen Mittel, meinen Willen auszudriicken.«” DaBl Grynszpans
Verzweiflungstat fiir die Faschisten lediglich ein willkommener Anlaf war,
bestitigte kein Geringerer als Hitler selbst, der in seiner traditionellen Rede
im Biirgerbriukeller in Miinchen am Tag des Attentates vor seinen »Getreu-
en« erklarte: »Durch den deutschen systematischen und unerbitterlichen
Abwehrkampf wird die Judenfrage einmal restlos gelost werden und das in
nicht allzuferner Zukunft.«® Dieser ProzeBl war zu diesem Zeitpunkt in vol-
lem Gange und hatte direkt mit Grynszpans Schicksal zu tun.

Grynszpans Eltern hatten zu denen gehért, die kurz zuvor aus Deutsch-
land nach Polen »abgeschoben« worden waren. Allein in Dresden waren es
724 Personen gewesen. Aus der Verzweiflungstat eines politisch unrcifen
jungen Menschen machte Goebbels den Kronzeugen fiir den »Entschei-
dungskampf«: »Der Jude Griinspan war Vertreter des Judentums. Der
Deutsche von Rath war Vertreter des deutschen Volkes. Das Judentum hat
also in Paris auf das deutsche Volk geschossen. «°

Wie bestellt, entfachten Naziideologen »spontan« den »Volkszorn«.
Nachdem der »Freiheitskampf« in seinem Leitartikel bereits am 8. Novem-
ber unter der Uberschrift »Das MaB ist voll« den Antisemitismus geschiirt
hatte, schrieb ein Walter Novak am nédchsten Tag unter dem Titel »Kein Par-
don«, da Herschel Griinszpan eines der »Werkzeuge im grofangelegten
Plan jiidisch-bolschewistischer Revolutionsabsichten« sei. Er forderte die
Ausmerzung der »Verbrecherclique«: »Die Schiisse von Paris kénnen also
nur dazu mahnen, unsere allzu lang geiibte GroBmut gegeniiber den Rassen-
genossen dieses Mordgesindels aufzugeben. «!°

Ahnlich reagierten die anderen Dresdner Zeitungen, der »Dresdner An-
zeiger« und die »Dresdner Neuesten Nachrichten«.!! Am Abend des
9. November 1938 organisierten die Nazifiihrer auf dem Rathausplatz eine
»spontane Pmtestkundgebung gegen das Judentum«, wie der »Séchsische

7 Siehe dazu Adolf Diamant: Chronik der Juden in Dresden. Darmstadt 1973. S. 401
# »Dresdner Anzeiger« vom 10. November 1938. )
9 »Volkischer Beobachter« vom 12. November 1938, : )

10 »Der Freiheitskampf« vom 10. November 1938,

11 Siehe dazu: Griinspan schoB auf Europa. In: »Die Dresdner Nachrichten« vom 10, November 1938,
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Postillon« am néchsten Tag berichtete. Anschliefiend sei ein Marsch in
»mustergiiltiger Disziplin« erfolgt. Wie aber sind dann die gepliinderten
judischen Geschifte, die niedergebrannte Synagoge, ein Bauwerk Sempers,
zu erkldren?

In Wirklichkeit peitschten die Nazis die niedrigsten Instinkte an. Verhetz-
te grolende Menschengruppen stiirmten die Geschifte und pliinderten sie,
wie iiberall in Deutschland zur gleichen Zeit. »Diszipliniert« und »spon-
tan«? Die Prager StraBe war von den Verwiistungen besonders betroffen.
Eingeschlagene Schaufenster, zerstorte Einrichtungen und antisemitische
" Losungen bestimmten das Bild.

Hitlers Propagandaminister Goebbels konnte auch die Ereignisse in
Dresden im Auge gehabt haben, als er im »Volkischen Beobachter« am
11. November 1938 triumphierend schrieb:

Die berechrigte und verstindliche Empérung des deutschen Volkes iiber den feigen
Jjidischen Meuchelmord an einem dewtschen Diplomaten in Faris hat sich in der
vergangenen Nacht in umfangreichem MaPe Luft verschafft. In zahlreichen Orten
des Reiches wurden Vergeltungsaktionen gegen jiidische Gebdude und Geschiifte
vorgenommen. Gerdumte Auslagen, zertriimmerte Fensterscheiben und Schaukd-
sten sind die neue Visitenkarte der Judenldden.

In jener Nacht zerstorten und pliinderten die faschistischen Banden 7500
Wohn- und Geschiftshiuser, Schulen und Arztpraxen. 12

Den Nazi-Barbaren fiel auch die Dresdner Synagoge zum Opfer, eine von
mehr als 260 deutschen Synagogen, die in Brand gesteckt wurden. Durch
einen Trupp nazistischer Brandstifter wurde das Portal der Synagoge in der
Zeughausstrafie aufgebrochen, eine brennbare Fliissigkeit in das Gebdude
geschiittet und entziindet. Der »Dresdner Anzeiger« vom 10. November
1938 berichtete in folgender Weise liber die Brandstiftung der Nazis in der
Synagoge:

Der Judentempel niedergebrannt. In der Nacht zum Donnerstag gegen 2.10 Uhr
wurde die Feuerwehr nach dem Zeughausplatz gerufen. Dort stellte sie fest, dafi in
der Synagoge ein Feuer ausgebrochen war, das in dem vollig ausgetrockneten Ge-

. stithl des Judentempels rasend um sich griff, so daf es den Feuerwehrmdnnern
nicht mehr moglich war, in das Innere zu dringen. Die Feuerwehr mufte sich dar-
auf beschrdnken, die an den Tempel angrenzende Holzhandlung vor den Flammen
zu schiitzen. Das Feuer hatte sich bald bis zur Kuppel gefressen, und gegen 4.00
Uhr war die Synagoge ein Flammenmeer. Kurz darauf stiirzte die Kuppel ein. Da-
mit war die Hauptkrafi der Flammen gebrochen.

12 Siehe dazu Lothar Becker: Mahnung und Verpflichtung. In: Einheit. Berlin (1988)10. 8. §74.
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Im »Freiheitskampf« vom 10. November 1938 wurde dieser Bericht iiber
den Synagogenbrand ergiinzt durch die Bemerkung, die Synagoge sei ein
baulicher »Schandfleck« gewesen, und die »Mitteilung«: »Im Zusammen-
hang mit diesem Brand wurde eine Reihe von Juden festgenommen. «

Tatséchlich setzte eine Welle von Verhaftungen ein, hiufig von »Ariern«
angestiftet, die nach dem »jiidischen« Besitz gierten. Nach offiziellen Be-
richten gab es 30000 Verhaftete, von denen etwa 26000 in Konzentrations-
lager verschleppt wurden. !* In einem spiteren Erinnerungsbericht von etwa
50 Juden, die am 10. November in das Dresdner Polizeigefingnis eingelie-
fert wurden, lesen wir:

Man hing uns Schilder mit der Aufschrift »Jude« um und zwang uns zu rufen »Juda
verrecke <. Man stellte uns auf Plitzen auf, wo wir beschimpft, bespuckt und mit
Steinen beworfen wurden.

Uber diese Verhaftungswelle gibt es nur liickenhafte Informationen. '* Ver-
haftet wurden u.a. der Kohlenhéindler Max Reinhold, dessen Geschift sich
ein »Arier« aneignete, Albert Hirsch, der in das Konzentrationslager Bu-
chenwald verschleppt wurde, Walter Meyer, der Sportartikel verkauft
hatte. In den KZ-Listen in Buchenwald waren 151 Dresdner Juden verzeich-
net, die nach der »Kristallnacht« dort eingeliefert wurden. ! Zynisch nannte
Goebbels diese Pogrome, bei denen es nach offiziellen Angaben zu 31
»Totungene, tatsichlich jedoch zu Hunderten Morden und Selbstmorden
gekommen war, »Deutschlands Antwort, legal aber hart !«16

Die Naziverbrechen im November 1938 diirfen jedoch nicht isoliert gese-
hen werden. Sie hatten ihre Vorgeschichte und ihren grausigen Fortgang.
Hitler hatte von Anfang an verkiindet, Deutschland »judenrein« zu machen.
Zwischen 1933 und 1938 hatte es viele antisemitische Aktionen gegeben.
Der Dresdner Oberbiirgermeister hatte schon am 28. Mirz 1933 die Ent-
lassung aller jiidischen Angestellten und den Boykott jiidischer Geschiifte
und Firmen verfiigt. Bereits ab August 1938 durften die noch verbliebenen
112 jiidischen Arzte im »Gau Sachsen« nicht mehr praktizieren. Ende Okto-
ber 1938 waren hunderte Juden nach Polen »abgeschoben« worden. 17

Der Pogromnacht folgten weitere Schikanen, die hier nur angedeutet
werden konnen. Die Juden muBten 1 Milliarde Mark »BuBie« aufbringen. '*

13 Siehe ebenda.

14 Siehe dazu Adolf Diamant: Chronik der Juden in Dresden. Darmstadt 1973. 8. 412.
15 Siehe dazu: Buchenwald. Berlin 1960. S. 60f.

18 »Dresdner Nachrichten«vom 12. November 1938.

17 Siehe dazu Adolf Diamant: Chronik der Juden in Dresden. Darmstadt 1973, S. 363.
18 5 Dresdner Anzeiger« vom 14, November 1938, 40 7«
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Die Israelitische Gemeinde in Dresden muBte fiir den Brand und den Ab-
transport des Schuttes der Synagoge die volle Zahlung leisten. Goebbels
ordnete an, den Juden den Zutritt zu Theatern, Kinos, Tanzveranstaltungen
usw. zu verbieten. Schwere Strafen fiir Veranstalter und Juden wurden
angedroht. ' Bald wurde den Dresdner Juden auch das Betreten des GroBen
Gartens, der Briihlschen Terrasse, das Dampferfahren verboten. Verblie-
bene jidische Geschifte und Firmen wurden »arisiert«. Die »Arisierung«
erreichte im Dezember 1938 in Dresden einen Hohepunkt. Ein Grundstiick
des Kaufmanns Gerhard Cohn in Wehlen wurde z.B. enteignet, weil es
- Heim der Hitler-Jugend werden sollte. 20

SchlieBlich miindete dic Nazipolitik in der »Endlsung« der Judenfrage,
die auch das grausame Schicksal der meisten Dresdner Juden besiegelte. Im
Januar 1942 wurde ein Transport von Dresdner Juden nach Riga in Gang
gesetzt. Weitere 397 Personen wurden nach Theresienstadt gebracht. Am
21. August wurde ein weiterer Teil innerhalb zwei Stunden in Giiterziigen
abtransportiert. 2!

In Dresden, das zumindest 1265 erstmals judlsche Biirger in seinen Mau-
ern beherbergte, in dem 1377 erstmals eine Synagoge erwihnt wurde, in
dem unter August dem Starken eine moderne Judengemeinde entstand, in
dem vor 1933 etwa 6000 Juden in Wissenschaft und Kultur, in Handel und
Wirtschaft zur Bliite und zum Wachstum der Stadt beigetragen hatten, leb-
ten zum Zeitpunkt der Befreiung keine jiidischen Biirger mehr. Viktor
Klemperer berichtet iiber den Leidensweg der letzten, die bis dahin noch
nicht nach Auschwitz und Theresienstadt verschleppt worden waren:

Am Morgen des 13. Februar 1945 kam der Befehl, die letzten in Dresden zuriick-
gebliebenen Sterntriger zu evakuieren | . . .| Am Abend dieses 13. Februar brach
die Katastrophe iiber Dresden herein | . . .| wen aber von den etwa 70 Sterntrdgern
diese Nacht verschonte, dem bedeutete sie Errettung, denn im allgemeinen Chaos
konnte er der Gestapo entkommen. 22

Von den etwa 6000 Juden, die vor 1933 in Dresden lebten, konnten bis 1939
etwa 2000 emigrieren oder anderweitig entkommen. Klemperer spricht von
etwa 70 Uberlebenden im Februar 1945. Demnach fielen den Nazi-Verbre-
chern etwa 4000 Juden in Dresden zum Opfer. Die wenigen Dresdner
Juden, die nach 1945 in ihre Heimatstadt zuriickkehren konnten, waren

1% »Der Freiheitskampf«vom 13. November 1938,

20 Siehe dazu Adolf Diamant: Chronik der Juden in Dresden. Darmstadt 1973. 8. 428,
21 Siehe ebenda. 8. 445.

22 Viktor Klemperer: LT1. Berlin 1946. 8. 273,
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nicht von HaB und Rache beseelt, sondern gingen beim Neuaufbau fiihrend
voran. Viktor Klemperer wurde der erste Vorsitzende des Kulturbundes in
Dresden. Fiir Lea Grundig begann eine neue Schaffensperiode. Helmut
Aris, der langjdhrige Vorsitzende der Jiidischen Gemeinde Dresden, be-
griindete wiederholt, warum die DDR, die in der Tradition des Antifaschis-
mus wurzelte, zum Vaterland auch jidischer Mitbiirger wurde.

Aber auch noch ein anderer Fakt ist bedenkenswert. Viktor Klemperer
schrieb in LTI iiber seine Peiniger: »Clemens und Weser waren die beson-
deren Folterknechte der Dresdner Juden, man unterschied sie allgemein als
den Schliger und den Spucker.«2? Beide setzten sich nach 1945 in die West-
zonen ab. Clemens wurde am 15. Juni 1951 in den Bundesnachrichten-
dienst eingestellt. Globke, der Verfasser der Niirnberger Rassengesetze,
wurde Adenauers Staatssekretir. Der Historiker Ernst Nolte findet Mit-
streiter bei seinem Versuch, den Massenmord an den Juden zu »erklédrens.

Deshalb mahnte Bertolt Brecht: »Der SchoB ist fruchtbar noch, aus dem
das kroch.« Das nun vereinte Deutschland hat die Chance, auch mit der
unseligen Traditionslinie des Antisemitismus und Rassismus zu brechen.
Nicht zuletzt davon hingt das Schicksal Deutschlands und seiner Nachbarn
ab. .

2 Sicheebenda. 8. 17-18.
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»Die vorbereitenden Arbeiten sind eingeleitet«
- Die Wannsee-Konferenz am 20. Januar 1942

von Kurt Patzold*

. Im Jahre 1947 waren in Deutschland Spezialistengruppen aus den Vereinig-
ten Staaten damit beschiftigt, eine noch nicht bestimmte Anzahl von
Prozessen gegen Personen vorzubereiten, die im NS-Staat planend, vorbe-
reitend, organisierend und ausfilhrend an jenen ungezéhiten Verbrechen
beteiligt waren, die sich durch die Geschichte des »Dritten Reiches« ziehen.
Robert M. W. Kempner, der in der Anklage-Behérde der USA bereits
beim Niirnberger Hauptkriegsverbrecher-Prozeff mitgewirkt und Erfahrun-
gen gesammelt hatte, kehrte mit dem Auftrag nach Deutschland zuriick, das
Beweismaterial gegen fiihrende Personen des Regimes zusammentragen
und sichten zu helfen und es zu Anklageschriften zu verdichten. Mit dieser
Arbeit beschiftigt, dréingte sich ihm anhand der Dokumente, die bereits auf-
gefunden waren, aber auch durch seine eigenen Uberlegungen iiber die
Funktionsweise der Diktatur der Gedanke auf, daB sich im Schriftgut des
einstigen Auswirtigen Amtes auch Beweise auffinden lassen miiften, wel-
che die Mitwirkung der Diplomaten an der Vernichtung der europiischen
Juden belegten. Es war diese Vermutung, die Kempner die in Berlin titigen,
das schriftliche Beutegut sichtenden Mitarbeiter seiner Dienststelle antrei-
ben lieB, gerade in dieser Richtung nach Spuren zu suchen. Sie wurden fiin-
dig. Und als Kempner telefonisch die Mitteilung erhalten hatte, daB ihnen
ein Schriftstiick von besonderem Rang in die Héinde geraten war, lieB er es
sich augenblicklich per Flugzeug aus der einstigen Reichshauptstadt nach
Niirnberg bringen. !

* Erstveroffentlichung in: Aus Politik und Zen%eschlchte Beilage zur Wochenzeitung »Das
Parlament«vom 3. Januar 1992. S. 14-23(B1-2/9

1 Uber die Auffindung des. »Bespmchungspmtokolls« berichtet Robert M. W. Kempner:
Ankldger einer Epoche. Lebenserinnerungen. In Zusammenarbeit mit Jorg. Friedrich.
Frankfurt am Main 1983, S. 312. — Zur Rolle des Auswirtigen Amtes siehe Christopher R,
Browning: The Final Solution and the German Fomgn 0 ce. A Study of Referat D Il of
Abteilung Deutschland 19401943, New York 1978, Al ’
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Kempner hielt alsbald jenes »Besprechungsprotokoll« vor Augen, das von
einer Zusammenkunft unbezweifelbar Zeugnis ablegte, die am 20. Januar
1942 unter dem Vorsitz des Chefs des Reichssicherheitshauptamtes
(RSHA), SS-Obergruppenfiihrer Reinhard Heydrich, auf dessen Einladung
in Berlin stattgefunden hatte.

Das Schriftstiick war in einem Hefter aufbewahrt worden, der einmal in
der zum Auswirtigen Amt gehérenden Abteilung D (D fiir Deutschland)
gestanden hatte. Er enthielt auch das Einladungsschreiben, das Heydrich an
die Teilnehmer gerichtet hatte. Daraus ging hervor, daB die Besprechung in
der im Berliner Stadtrandbezirk Zehlendorf gelegenen StraBe Am Grofien
Wannsee stattfand. Das Gebédude erwies sich als eine gerdumige Villa, die
einst dem Sicherheitsdienst der SS gehort hatte, in der Heydrich also der
Hausherr war. 2 Das Geldnde grenzte unmittelbar an den Wannsee. So lag es
nahe, daB die Fahnder und Juristen, der einfacheren Verstandigung halber,
der Zusammenkunft den Namen »Wannsee-Konferenz« gaben. Von ihren
Teilnehmern hatte sie die Bezeichnung »Staatssekretiir-Besprechung« erhal-
ten, in Dokumenten scheint auch der Name »Staatssekretir-Sitzung«auf.

Fiir die weitere Tétigkeit der amerikanischen Fachleute, welche die An-
klage vorbereiteten, war am wichtigsten, daf das aufgefundene »Bespre-
chungsprotokoll«? eingangs eine vollstindige Liste der Teilnehmer enthielt,
die Heydrich um sich versammelt hatte. Es waren insgesamt vierzehn Per-
sonen gewesen. Um den Platz dieser Beratung und die Verantwortlichkeit
der Teilnehmer genau zu bestimmen, lag es nahe, nach deren Verbleib zu
fahnden. 1947 war eine Anzahl von ihnen bereits nicht mehr am Leben, was
nicht in jedem Fall besagte, da ihr Tod mit Sicherheit festgestellt und be-
kannt war. Ganz gewil war das Ende des Vorsitzenden der Bespre-
chung: Reinhard Heydrich war bei einem Attentat tschechischer Wider-

2 Zur Geschichte des Konferenzortes siehe neuerdings: Johannes Tuchel: Die »Stiftung
Nordhav« und die Wannsee-Konferenz. In: Berliner Geschichte (1990)11. S. 89ff. (mit dem
Faksimile einer Abschrift der Stiftungs-Urkunde).
3 Das »Besprechungsprotokoll« wurde als Beweisdokument der Anklage zuerst im soge-
nannten Wilhelms n-Prozef vox('?ele . Spéter wurde es im Wortlaut verdffentlicht: Das
Wannsee-Protokoll zur Endldsung der Judenfrage. (Hrsg. von BVN). Diisseldorf 1952, —
Es kann heute in vielen Dokumenten-Publikationen im Wortlaut oder in wesentlichen Auszii-
gen nachgelesen werden, so in: Kennzeichen J. Bilder, Dokumente, Berichte zur Geschichte
er Verbrechen des Hitlerfaschismus an den deutschen Juden 1933-1945. Hrsg. von Helmut
Eschwel:Fei Mit einem Geleitwort von Arnold Zweig. 2. Aufl. Berlin 1981. S. 251-260. —
Ein vo stz‘indiggr Faksimile-Druck findet sich in: Documenten van de Jodenvervolging in
Nederland 1940-1945. [Hrsg.| Joods Historisch Museum. Amsterdam 1979. — Wird im
weiteren aus dem »Besprechung_sserotokolla zitiert, so verweisen die Seitenangaben jeweils
:ﬁt&ig di:j;f cztflsrchnumexierten Seiten der maschinenschrifilichen Ausfertigung, die insgesamt 15
u t. o
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standskiimpfer in den StraBen Prags todlich verwundet worden, wenige
Tage spiter verstorben und mit einem spektakuldren Staatsbegribnis in
Berlin beigesetzt worden. Dr. Roland Freisler, Staatssekretir im Reichsmi-
nisterium der Justiz, endete wihrend eines Luftangriffs gegen Kriegsende in
den Ruinen der Reichshauptstadt. Dr. Rudolf Lange, SS-Sturmbannfiihrer
und Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD im Generalbezirk Lett-
land, war wihrend der Kidmpfe in der zur Festung erkldrten Stadt Posen
(Poznan) umgekommen. Martin Luther, Unterstaatssekretir im Auswirti-
gen Amt, in dessen biirokratischer Hinterlassenschaft sich die 16. Ausferti-
- gung des Besprechungsprotokolls (insgesamt hatten 30 Exemplare exi-
stiert) angefunden hatte, befand sich seit 1943 im KZ Sachsenhausen in
Sonderhaft und war Anfang Mai 1945 in einem Berliner Krankenhaus ver-
storben. Dr. Alfred Meyer, Staatssekretir im Reichsministerium fiir die
besetzten Ostgebiete, hatte seinem Leben selbst ein Ende gesetzt, als das
NS-Regime unter den Schligen der alliierten Armeen zerbrach.

Dr. Eberhard Schongarth, zum Zeitpunkt der Wannsee-Konferenz Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD im Generalgouvernement mit dem
Dienstsitz Krakau, zuletzt in gleicher Funktion im Reichskommissariat der
Niederlande, war in britische Gefangenschaft geraten und von einem Mili-
tirgericht 1946 zum Tode verurteilt und hingerichtet worden.

Der Verbleib einer Anzahl weiterer Personen, die an der Besprechung
teilgenommen hatten, war ungewiB. Bisher war nach ihnen vergeblich ge-
fahndet worden. SS-Obersturmbannfiihrer Adolf Eichmann, Leiter des
Referats IV B 4, des sogenannten Judenreferats im RSHA, war schon wiih-
rend des Niirnberger Hauptkriegsverbrecher-Prozesses 1945/1946 immer
wieder als einer der wichtigsten SS-Offiziere genannt worden, als eine Zen-
tralfigur im ProzeB des Massenmords an den européischen Juden. Es wurde
angenommen, daB er bei Kriegsende umgekommen sei, doch gab es dafiir
keinen einzigen sicheren Anhaltspunkt. In Wahrheit befand sich Eichmann
1947 nicht gar zu weit von Niirnberg. Er war aus einem Gefangenenlager
entflohen und arbeitete unerkannt als Waldarbeiter in einem Forstwirt-
schaftsbetrieb im Niedersiichsischen. Unbekannt war auch der Aufenthalt
oder das Ende von Eichmanns unmittelbarem Vorgesetzten, dem Leiter des
Amtes IV im RSHA, Gruppenfiihrer Heinrich Miiller (»Gestapo-Miiller«),
der zu den am meisten gesuchten SS-Generilen gehorte. Ob er das Kriegs-
ende iiberlebte, konnte trotz aller Anstrengungen nie aufgeklirt werden.

Nichtsdestoweniger: Die Triiger einer Anzahl von Namen, welche die
Teilnehmerliste des Besprechungsprotokolls auffithrte, konnten aufgrund
von Kempners Ersuchen alsbald aufgespiirt werden. Sie befanden sich als
Internierte oder Untersuchungsgefangene im Gewahrsam der westlichen
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Siegermichte. Kempner konnte damit beginnen, sie in der Sache »Wann-
see-Konferenz« zu vernehmen. Er befragte Friedrich Wilhelm Kritzinger,
der als fiihrender Mitarbeiter der Reichskanzlei von Heydrich eingeladen
worden war und noch 1942 zum Staatssekretir aufstieg. Weiter lieB er sich
Erich Neumann kommen, einen der Stellvertreter Gorings in dessen Ei-
genschaft als Chef der Behorde fiir den Vierjahresplan, gleichfalls ein Mann
im Range eines Staatssekretirs. Schlieflich hatte Kempner es mit
Dr. Wilhelm Stuckart zu tun, dem Staatssekretiir im Reichsinnenministe-
rium, der sich gemeinsam mit Hans Globke als Kommentator der Niirnber-
ger Gesetze von 1935 hervorgetan und seit Jahren die Vertreibung der Juden
aus Deutschland systematisch vorangetrieben hatte.

Keine dieser Befragungen fiihrte iiber jene Erkenntnisse hinaus, die sich
dem Text des Besprechungsprotokolls entnehmen lieBen. Mehr noch: im
Punkt »Wannsee-Konferenz« lieB das Gedéchtnis alle Befragten im Stich.
Sie konnten sich nicht oder kaum erinnern und wollten, als sie den Tagungs-
ort verlassen hatten, nicht gewuBt haben, daB ihnen Heydrich dort das Pro-
gramm der »Endlosung der Judenfrage« riickhaltlos entwickelte, ihre Teil-
nahme ailein sie also zu totalen Mitwissern des geschichtlich beispiellosen
Verbrechens machte. Einzig das Gespriich mit Kritzinger nahm nach Kemp-
ners Bericht einen etwas abweichenden Verlauf. Er, der altgediente Beamte
der Reichsministerialbiirokratie, bekundete jedenfalls riickblickend seine
Scham dariiber, daf} er diesem Regime gedient hatte. 4

Ob die Zeichen von Reue auch das Auftreten des einstigen Staatssekretiirs
in der Reichskanzlei wihrend des Prozesses bestimmt hitte, blieb unge-
klart. Kritzinger starb in einem Niirnberger Krankenhaus, ohne vor Gericht
angeklagt worden zu sein. So wurden im Verlauf der sogenannten Nachfol-
geprozesse vor dem in Niirnberg tagenden Gerichtshof der USA einzig zwei
ehemalige Teilnehmer der »Wannsee-Konferenz« auf die Anklagebinke ge-
setzt. Im »WilhelmstraBen-Prozefi« (Fall XI) befand sich Wilhelm Stuckart
unter den insgesamt 21 angeklagten Ministern, Staatssekretéiren und weite-
ren hochgestellten Nazibeamten. Und Otto Hofmann, der als Chef des Ras-
se- und Siedlungshauptamtes (RuSHA) der SS an der Beratung am 20. Janu-
ar 1942 teilgenommen hatte, gehorte im RuSHA-ProzeB (Fall VIII) zu den
14 Angeklagten, besetzte jedoch nicht Platz 1 der Beschuldigten, der fiir
seinen Amtsnachfolger bestimmt war. ~ ~

4 Kritzinger wurde von Kempner am 11. Mirz 1947 vernommen. Auf eine Frage antwortete
der ehemalige Staatssekretéir: »Das Furchtbarste war fiir mich die Behandlung in den besetz-
ten Gebieten und der Juden. Ich schiimte mich, in meine Heimat zu fahren, das Grab meines
g’at]c;sr% 152“8 )besuchen,« (Robert M. W. Kempner: Eichmann und Komplicen. Ziirich 1961,

"
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Die Auffindung der ersten Spuren, die zum Ereignis »Wannsee-Konferenz«
fithrten, und deren Ausdeutung und Bewertung waren mithin das Werk von
Untersuchungsbeamten, Fahndern und Juristen der USA. Die Historiker
traten gleichsam erst spiter auf den Plan. Wihrend das Interesse der Ankla-
ger und Richter der Aufklirung der Frage galt, welcher Anteil an dem unter
rassistischen Vorwinden veriibten Massenmord an den européischen Juden
einzelnen Personen zuzumessen war, konzentrierte sich die Aufmerksam-
keit der Geschichtsschreiber auf die Fragen, warum und wie es zur Bespre-
~ chung Heydrichs mit den Staatssekretiren gekommen war, welche Absich-
ten und Ziele mit ihr verfolgt wurden und welchen Platz das Ereignis im
Proze der Judenvernichtung und dariiber hinaus im Zweiten Weltkrieg
besetzte.

Die Zahl der Quellen und Dokumente, die zur Untersuchung und Beant-
wortung dieser Fragen bzw. Fragegruppen zur Verfiigung stand, war und
bleibt begrenzt, denn es steht nicht zu erwarten, daf sie in irgendeiner we-
sentlichen Weise ergiéinzt werden konnte. Uberliefert ist der Text der ur-
spriinglichen Einladungsschreiben, die am 29. November 1941 ergingen,
sowie der am 8. Januar 1942 von Heydrich unterzeichnete Text, mit dem
die Teilnehmer auf den endgiiltigen Termin geladen wurden, Dann exi-
stiert, wie erwihnt, als das Schliisseldokument die von Adolf Eichmann auf
Weisungen Heydrichs angefertigte Niederschrift, das »Besprechungsproto-
koll«, das unmittelbar nach Ende der Zusammenkunft hergestellt wurde.
Seine Versendung an die Teilnehmer erfolgte ebenfalls mit einem Begleit-
schreiben, das Heydrichs Unterschrift trigt. Vor der Konferenz lieB sich
Unterstaatssekretiir Luther von dem ihm unterstellten »Judenreferenten« ei-
nige Stichpunkte formulieren, die ihm fiir das eigene Auftreten wiihrend der
Sitzung als Gedéchtnisstiitze dienen sollten. Auch dieses Schriftstiick wurde
gefunden. 5 Damit ist die Liste der Quellen, tiber die die Historiker ein hal-
bes Jahrhundert nach dem Ereignis verfiigen, jedenfalls soweit es sich um
zeitgendssische Dokumente handelt, bereits erschopft.

Eine Aufstellung der Schriftstiicke, die zwischen Ende November 1941
und Ende Januar 1942 im Zusammenhang mit der »Wannsee-Konferenz«
entstanden sein kénnten, wiire mindestens gleich lang: Eichmann hat auf
Heydrichs GeheiB fiir dessen einleitende Ausfilhrungen Tatsachen- und
Zahlenmaterial zusammengestellt. Heydrich stiitzte seine Darlegungen am
Beginn der Beratung darauf und wahrscheinlich auf eigene Notizen. Wih-

3 Die vorstehend rgenanmen Dokumente sind simtlich abgedruckt in; Kurt Pitzold/Erika
%:gzwatz: Tagesordnung Judenmord. Die Wannsee-Konferenz am 20. Januar 1942. Berlin
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rend der Besprechung diirften sich eine Anzahl der Anwesenden Notizen
gemacht haben. Mit Sicherheit besaB$ die — nach Eichmanns Zeugnis —
anwesende Sekretdrin ebenfalls Aufzeichnungen iiber den Verlauf der Aus-
sprache. Dem schlieBlich versandten Text des »Besprechungsprotokolls«
diirfte mindestens ein Entwurf — Eichmann legte die Existenz mehrerer sol-
cher Entwiirfe wihrend seines Verhors nahe®, was allerdings in der Absicht
eigener Verteidigung geschah — vorausgegangen sein. Von alldem hat sich
nichts auffinden lassen. Manches mag bald nach dem Treffen, anderes spi-
ter vernichtet worden sein. In den Akten der beteiligten Ministerien und
anderer Behdrden haben sich keine Aufzeichnungen von Mitarbeitern fin-
den lassen, die von Teilnehmern der Konferenz tiber deren Stattfinden und
Ergebnisse zusammenfassend unterrichtet worden wiren.,

Um so wichtiger erscheinen fiir die Geschichtswissenschaft die Aussagen
des Mannes, der nach Heydrich und Miiller sich am meisten mit der Vorbe-
reitung der Staatssekretéir-Beratung hatte befassen miissen und in dessen
Referat dann iiber Jahre die organisatorischen Striinge der Deportation von
Millionen Juden in die Vernichtungslager zusammenliefen. Adolf Eich-
mann, 1960 vom Geheimdienst Israels in Argentinien gekidnapt, sagte
1960/1961 als Untersuchungsgefangener und als Angeklagter mehrfach
zum Thema »Wannsee-Konferenz« aus, zuerst vor dem ihn verhrenden Po-
lizei-Hauptmann Avner Less, dann vor dem Gerichtshof. Diese Aussagen
wurden ebenso exakt protokollarisch aufgenommen und von Eichmann ab-
gezeichnet, wie die Schriftstiicke, die er in der Haft fiir den Vernehmer, sei-
nen Verteidiger und fiir sein eigenes Auftreten anfertigte. o

Wer auf sie zuriickgreift, muBl sich mit quellenkritischem MiBtrauen
wappnen. Zum einen hatte Eichmann bereits vor seiner Gefangennahme
und dann wihrend der Untersuchungshaft sich mit inzwischen erschienenen
Publikationen bekanntmachen konnen, deren Gegenstand Judenverfolgung
und Judenmord, darunter auch Eichmanns Anteil daran, bildeten. ® Was er

¢ Mit einem Hinweis auf eine groBere Zahl von Entwiirfen, die dem endgiiltigen und dann
versandten Protokoll-Text vorausgegangen sein konnten — Belege dafiir existieren nichit —,
wollte Eichmann den Gedanken nahelegen, daB an den abschliefienden Formulierungen
Heydrich und Heinrich Miiller beteiligt gewesen wiren, ihn also dafiir nur eine bedingte
Verantwortung triife. ‘ .

" Eichmanns umfangreiche Aufzeichnungen aus der Haftzeit in Israel sind iiber den Nachlas
seines Rechtsanwalts Dr. Robert Servatius in das Bundesarchiv Koblenz gelangt und finden
sich dort im Bestand Allgemeine Prozesse 6,

& Damals lag die erste Gesamtdarstellung der Vernichtung der Juden im faschistischen
Machtbereich schon vor; Gerald Reitlinger: The Final Solution. The Attempt to Exterminate
the Jews of Europa 1939-1945. London 1953. — Das Buch war in deutscher Ubersetzung
1956 in der Bundesrepublik (mit dem veriinderten Untertitel »Hitlers Versuch der Ausrot-
tung der Juden Europas 1939:1945«, der die Verantwortung fiir den Massenmord verkiirzen:
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aus eigener Erinnerung wuBte, was ihm durch die Lektiire bewuft gewor-
den war, vermochte er nach eigenem Zeugnis mitunter nicht genau zu unter-
scheiden. Zudem hatte er wihrend der fiinfziger Jahre, seine eigene Enttar-
nung und Entfithrung nicht ahnend, einem niederldndischen Journalisten,
ohne seine Identitit preiszugeben, die dieser aber erraten hat, die »Eich-
mann-Story« erzihlt®, sich dabei also seine Version des Geschehenen zu-
rechtgemacht, so daB die Antworten Eichmanns auf die Fragen von Less
und spiter der Richter und Ankléiger nicht als urspriinglich oder spontan
- gewertet werden kénnen.

Am wichtigsten ist aber, daB Eichmann sich selbstredend verteidigen, ge-
nauer: seinen Kopf aus der Schlinge zu ziehen trachtete. Das fithrte dazu,
daB er seine eigene Rolle bei der Vorbereitung der Konferenz und wihrend
ihres Verlaufs zu marginalisieren suchte. Er stellte sich als den »kleinen
Oberstleutnant« (das war der entsprechende militirische Wehrmachtsrang
zu dem eines Obersturmbannfiihrers der SS) dar, der, ein wenig abseits am
Tisch der Sekretirin plaziert, in der Gesellschaft der Staatssekretidre und
Generile, die er auch die »Pépste« nannte, nur hétte zuhoren und sich wun-
derndiirfen.

Dies alles wird bedenken miissen, wer die beiden Komplexe betrachtet,
zu denen Eichmanns Auskiinfte bisher Unbekanntes hinzufiigten: Der eine
betrifft die allgemeine Atmosphire der Beratung, iiber welche die Nieder-
schrift keine Schluifolgerungen zuldft, und der andere bezieht sich auf den
Anteil der einzelnen Personen und ihren Beitrag zum Ergebnis des Treffens,
soweit er nicht aus den knappen Aufzeichnungen des »Besprechungsproto-
kolls« hervorgeht. Zudem suchte Eichmann 1960/1961 in Jerusalem, auch
ein Bild von seinen eigenen Empfindungen iiber den Verlauf und die Folgen
der »Wannsee-Konferenz« zu geben. Es war durch und durch verlogen,
suchte er doch wirklich diesen 20. Januar 1942 als den Tag seiner SS-Kar-
riere auszugeben, an dem sein angebliches Vorhaben, eine »glimpfliche«
Losung der Judenfrage durchzusetzen, als total gescheitert anzusehen war.
Er hitte nach Beratungsende eine »Pilatussche« Zufriedenheit empfun-

wollte) erschienen und hatte 1957 die zweite und 1960 die dritte Auflage erlebt. Es wurde
Eichmann zur Verfiigung gestellt. — Wihrend Eichmanns Haft erschien in den USA und in
GroBbritannien die fundamentale Monographie von Raul Hilberg: The Destruction of Euro-
pean Jews. New York 1961, deren deutsche Ubersetzung erst 1r9g82 (Berlin-West) vorlag. —
Eine auf'den Ergebnissen der Forscher vieler Linder fuBende Darstellung des AusmalBes des
Massenmordes gibt: Dimension des Volkermords. Die Zahl der jiidischen Opfer des Natio-
nalsozialismus. Hrsg. von Wolfj Benz. Miinchen 1991. (Quellen-und Darstellungen zur
Zeitgeschichte. Hrsg. vom Institut fiir Zeitgeschichte. Bd. 33) -

 Mit dem Abdruck der »Eichmann-Memoirens, die auf den Gespriichen zwischen Eichmann
und Willem Sassen fuBten, begann die amerikanische Zeitschrift sLife« am:28. November
1960, als sich der einstige Leiter des Referats IV B 4 in Israel angeklagt sah.
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den'?, mit welchem schiefen Bild der einstige Leiter des Referats IV B 4
ausdriicken wollte: Er habe den Massenmord nicht gewollt, er habe ihn aber
auch gegen die Miéchtigen nicht verhindern kénnen.

Tatséchlich gab es im Besprechungsraum in der Villa nur eine Person, die
spiter unvoreingenommen und von Strafe unbedroht hiitte bezeugen kon-
nen, wie die wenigen Beratungsstunden atmosphirisch verliefen: die anwe-
sende Sekretirin. Doch wurde nach ihr offenbar nie ernsthaft gefahndet. Sie
hat sich aus freien Stiicken zur Zeugenschaft nicht gemeldet. Auch ihr
Name ist unbekannt.

Wer sich mit dem Abstand eines halben Jahrhunderts erneut mit der »Wann-
see-Konferenz« befait, stoBt nicht nur an die Grenzen der Quellen, zwi-
schen und hinter denen Raum fiir MutmaBungen bleibt, sondern hat sich
auch mit einem inzwischen entstandenen und verbreiteten Bild von diesem
Ereignis auseinanderzusetzen, das man Legende nicht nennen mag, das
aber doch zu ihren engen Verwandten gehort. Es ist von dieser Beratung am
20. Januar 1942 wieder und wieder gesagt und geschrieben worden, ihre
Teilnehmer hitten den Mord an den Juden Europas beschlossen. Diese Vor-
stellung hat sich gegeniiber dem tatsachengesittigten Widerspruch der Hi-
storiker als auBerordentlich resistent und also als ziihlebig erwiesen. Da
mag man an bloBe Gedankentrigheit nicht glauben. Das falsche Bild bedient
offenbar ein Bediirfnis, erlaubt es doch, den ungeheuerlichen BeschluB,
Millionen von Menschen kaltherzig zu toten, an einen namentlich bekann-
ten Personenkreis zu binden, ihn auf Tag und Stunde zu bestimmen und sich
einen Ort vorzustellen, an dem »es sich ereignete«.

10 Eichmann bestand wihrend des Prozesses darauf, daB er fiir Heydrichs Ausfithrungen zu
Beginn der »Wannsee-Konferenze« nur Material geliefert habe, das sein Chef fiir jene Passa-
gen verwenden konnte, die im »Besprechungsprotokoll« bis Seite 7 wiede: cgcbcn seien,
d.h. daB er keinerlei Vorschlige fiir die morderische »Endlésung« vorgelegt habe. (Bundes-
archiv Koblenz. Allgemeine Prozesse 6. Bd.2. Bl. 817-849 und 875-879). — Am Rande des
in Faksimile ihm iiberlassenen Exemplars des »Besprechungsprotokoll« notierte sich Eich-
mann (S. 11): ». . . ich konnte vor mir selbst nachweisen, ich mit meinen unmaBgebli-
chen Kriften alles getan hatte, nach einer %lji;npﬂichen Losung Ausschau zu halten«. — Der-
artige Beteuerungen beeindruckten Vernehmer und Richter wenig, die Eichmann nachwei-
sen konnten, daB er auch in Einzelfillen darauf bestanden hatte, buchstiiblich den letzten
greifbaren Juden auf den Weg in den Tod zu deportieren. : i



39

Wenn die Historiker gegen die falsche Vorstellung vom Platz der »Wann-
see-Konferenz« so lange mit geringem Erfolg argumentierten, so lag das
nicht an der Schwiiche ihrer Gegenbeweise. Allein die vorurteilsfreie
Kenntnisnahme des »Besprechungsprotokolls« iiberzeugt davon, daB die
Versammelten nichts beschlossen, was als gedanklicher und befehlsma8i-
ger Ausgangspunkt des Verbrechens gewertet werden konnte. Doch konnte
die Geschichtswissenschaft das Bediirfnis nach konkreter geschichtlicher
Vorstellung nicht befriedigen, ihre Vertreter vermochten zum falschen Ge-
schichtsbild keine leicht eingingige, anschauliche Alternative zu bieten.
Stattdessen vertraten sie voneinander abweichende Versionen dariiber,
wann, wie und in welchen Zusammenhéngen der Entschluf}, von der Ver-
treibung der Juden aus dem deutschen Machtbereich zu ihrer ausnahmslo-
sen Tétung in diesem Machtbereich iiberzugehen, gefillt worden war. Das
komplizierte Thema bildete den Gegenstand weitldufiger Forschungen,
wurde auf internationalen Tagungen von Spezialisten erdrtert, und die ge-
fundenen Erkenntnisse erwiesen sich als sehr sprode, sollten sie in allge-
mein-verstindlichen Publikationen »verdolmetscht« werden. !

Immerhin scheint es gelungen zu sein, den landlaufigen Irrtum zumindest
zu erschiittern.

Indessen las man neuerdings in Presse-Veroffentlichungen abgewandelte
Versionen, die von der Wahrheit nach wie vor einigermaBen entfernt sind.
So hieB es etwa, daB am 20. Januar 1942 am Wannsee die »Ausfithrungsbe-
stimmungen erlassen« worden wiren, denen ein Goring-Befehl an Heydrich
zur »Endldsung« vorausgegangen sei. In anderer Darstellung wird geschrie-
ben, daB die Teilnehmer der »Wannsee-Konferenz« »koordinierende MaB-
nahmen zur Ermordung von iiber elf Millionen Juden aus europiischen
Léndern beschlossen« hitten. 12

Dennoch scheint die Erkenntnis um sich zu greifen, daB die Entschei-
dung, die Juden Europas umzubringen und ein »judenfreies« Europa unterm
Hakenkreuz zu schaffen, vor der »Wannsee-Konferenz« gefallen und die
grausige Untat bereits ins Werk gesetzt war, bevor sich die SS-Generile und

11 Der Forschungsstand wurde 1984 wihrend einer internationalen Konferenz in Stuttgart
debattiert. Das sehr stark gekiirzte Protokoll der Referate und Diskussionsbeitrige gibt den-
noch ein Bild davon, welche Fragen in Expertenkreisen als geklirt, welche als offen angese-
hen werden und in welchen Fillen die Interpretation von Dokurnenten, Ereignissen und Pro-
zessen kontrovers geblieben sind: Der Mord an den Juden im Zweiten Weltkrieg. EntschluB-
b’i}gung und Verwirklichung. Hrsg. von Eberhard Jickel und Jiirgen Rohwer. Stuttgart
1985.

12 Siehe Peter Neuhof: Gebrandmarkt mit dem gelben Stern, verschollen in Auschwitz. Hans
I}ggtcr: Judenmord mit deutschen Filmen. In: »Neues Deutschland« vom 9./10. November

. ;
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-Offiziere und die Staatssekretire am 20. Januar 1942 zu Tische setzten.
Der EntschluB, soviel ist sicher, fiel in den Monaten vor dem Uberfall auf
die UdSSR, der am 22. Juni 1941 erfolgte. Er gehrte im weitesten Sinne zu
den in dieser Zeit intensivierten Planungen fiir die »Neuordnung Europas«
nach deutsch-faschistischen Grundsitzen. In diesen Monaten ergingen nicht
nur die Befehle zur Formierung der Morder-Einheiten, die unter dem Na-
men Einsatzgruppe der Sicherheitspolizei und des SD hinter der ost- und
nordwirts in die Sowjetunion einfallenden Wehrmacht mit den Massakern
begannen. 13 Gleichzeitig wurden sich die Eroberer auch dariiber schliissig,
daf sie innerhalb des kolonialen Riesenreichs, das sie bis an die Grenzen des
Urals zu errichten trachteten, grofen Gruppen von Menschen, die Rede war
von ». . .zig Millionen«, die Lebensgrundlage entzichen wiirden, indem sie
sie in Landstrichen isolierten oder in Gebiete abdringten, in denen sie auch
bei angestrengtester Arbeit der Natur ausreichende Nahrung nicht abgewin-
nen konnten. 4

LBt sich also der Zeitpunkt, an dem der BeschluB {iber den Massenmord
an den Juden gefaBt wurde, mit groBer Sicherheit auf das Friithjahr 1941, in
die abschlicBende Planungsphase des Krieges gegen die UdSSR, datieren,
so wird die Aussage unsicherer, wenn die Frage beantwortet werden soll,
wer an der verbrecherischen Entscheidung beteiligt war. In allererster Linie
ist da selbstredend Hitler zu nennen, der in allen Jahren zuvor — wenn er das
auch nicht 6ffentlich kenntlich machte — darauf bestanden hatte, die oberste
Instanz in allen die Verfolgung und Drangsalierung der Juden betreffenden
Fragen zu sein und der es sich mitunter verbeten hatte, in diesem Punkt mit
unverlangten Ratschldgen beléstigt zu werden.

Ohne Hitlers ausdriickliches »Ja« war das Verbrechen nicht zu befehlen,
Doch muB} das nicht bedeuten, daB der Vorschlag, den letzten Schritt von
der verbrecherischen Idee zu ihrer Verwirklichung zu gehen, zuerst von
ihm gemacht wurde. Es ist nicht auszuschliefen, daf Himmler oder Goring
wihrend der Gespriche iiber den »Ostkrieg«, das Okkupationsregime und
die Fernziele der Kolonisatoren zuerst die Rede auf den Mordplan brachten.
Damit sind die Namen der beiden Ménner genannt, mit denen Hitler (oder

13 Die umfassendste Darstellung der Formierung und der Rolle der Einsatzgruppen der Si-
cherheitspolizei und des SD bei: Helmut Krausnick/Hans-Heinrich Wilhelm: Die Truppe
des Weltanschauungskrieges. Die Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei und des SD
1938-1942. Stuttgart 1982. (Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte. Bd. 22. Verdf-
fentlichungen des Instituts fiir Zeitgeschichte).

14 Siche die Aktennotiz iiber das Ergebnis der heutigen Besprechung mit den Staatssekreti-
ren iiber Barbarossa, angefertigt am 2. Mai 1941. In: Der PozeB gegen die Haugtkn‘egsver-
brecher vor dem Internationalen Militirgerichtshof. Bd. XXXI. Niirnberg 1948. S. 84.
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die mit Hitler, die Unterscheidung ist nicht sehr gro) mit hochster Wahr-
scheinlichkeit iibereinkamen, ihren fiihrenden Part in einem Verbrechen zu
iibernehmen, das — wie viele Tatsachen die Geschichtswissenschaft iiber
seinen Hergang auch zu Tage gefordert hat und kiinftig noch feststellen wird
— menschliches Vorstellungsvermogen weit iibersteigt.

Himmler berief sich spéter auf einen »Befehl«, den ihm Hitler erteilt habe,
Goring unterzeichnete am 31. Juli 1941 die Erméchtigung '*, mit der er dem
RSHA-Chef Heydrich — auf dessen Ansinnen hin — bescheinigte, da er
die Zentralfigur und das hieB, auch sein Hauptamt die Zentralstelle sei, von
" der die Fiden zur morderischen »Endlsung der Judenfrage« ausgingen und
bei der sie wieder zusammenliefen. Wann Heydrich diese Rolle tatséchlich
{ibernahm, kann auf Tag und Stunde auch nicht bestimmt werden. Es ge-
schah dies aber geraume Zeit vor dem 22. Juni 1941, hatte er doch im Zu-
sammenwirken mit anderen Hauptiimtern des SS-Apparates zuvor bereits
die Einsatzgruppen formiert, geschult und deren Fiihrer iiber ihre Aufgaben
instruiert.

Die Feststellung, daB die Geschichte des Massenmords an den Juden Eu-
ropas mit dem Uberfall auf die UdSSR beginnt — mit hoher Wahrschein-
lichkeit war das Massaker im grenznahen litauischen Ort Garsden, dem am
24. Juni 1941 201 Juden zum Opfer fielen, die Bluttat, die am Anfang des
systematischen Tétens steht —, bedient nicht nur das (wie mitunter gemeint
wird: iibertriebene) Interesse an historiographischer Genauigkeit. Sie
macht deutlich, daB der Ausgangspunkt des Verbrechens in einem Moment
liegt, da die Machthaber um Hitler keinen Zweifel daran hegten, daB sie ihre
anachronistischen Ziele wirklich erreichen kénnten. Sie waren ihrer End-
siegerwartungen ganz sicher. Damit erledigt sich aber auch die Behaup-
tung, derzufolge der Judenmord eine Art Ersatzfunktion fir Hitler und Kon-
sorten besessen habe, die den »Sieg« iiber die Juden, d.h. deren Ausrottung,
betrieben hitten, weil sie den Sieg iiber ihre Kriegsgegner nicht mehr hatten
erreichen kdnnen. 16 Das Verbrechen wurde aber beschlossen und ins Werk
gesetzt, als die politischen und militirischen Fithrer damit rechneten, in
etwa zwei Monaten die UdSSR geschlagen zu haben, woraus sie sich den
Gewinn versprachen, einen beliebig langen Krieg gegen GroBbritannien
und die USA fiihren und siegreich beenden zu konnen.

Im zweiten Halbjahr 1941 geschah der Judenmord vor allem auf dem Ter-
ritorium der Sowjetunion, in deren baltischen, weiBrussischen und ukraini-

15 Siehe ebenda. Bd. XX VL. 8. 266f. R B
16 Diese Version hat vor allem Sebastian Haffner (Anmerkungen zu Hitler. Miinchen 1978.
8. 1791.) glaubhaft zu machen gesucht.
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schen Gebieten sowie in jenen Landesteilen, die sich die UdSSR angeeignet
hatte, als die Wehrmacht Polen 1939 zerschlug. Mit Infanteriewaffen, Ge-
wehren, Pistolen, Maschinengewehren wurden von den Angehdrigen der
Einsatzgruppen Hunderttausende Opfer niedergemacht. Im Dezember 1941
begann ein SS-Spezialkommando Reichsgau Wartheland in einem Ort na-
mens Kulmhof (polnisch: Chelmno), Juden aus der niheren Umgebung in
fiir das Verbrechen speziell umgebauten Lastkraftwagen zu ersticken. Die
Motorabgase wurden in den Laderaum geleitet, in den die Opfer unter Téu-
schung und mit Gewalt hineingetrieben wurden. In Serbien, im Weichbild
Belgrads, begann zur gleichen Zeit die MassenerschieBung von Juden, die
als Geiseln genommen worden waren. In Auschwitz hatte an sowjetischen
Kriegsgefangenen und kranken Lagerinsassen die Erprobung des Massen-
mordes unter Einsatz des Gases Zyklon B stattgefunden. Im duBersten Osten
des Generalgouvernements waren die Vorbereitungen fiir die Errichtung
von Vernichtungsstiitten im Gange, in denen das Judentum Polens und Ju-
den aus den angrenzenden Staaten und Gebieten umgebracht werden
sollten. :

Nachdem im September die Juden im »grofideutschen« Reichsgebiet ge-
zwungen worden waren, sich — sofern sie das sechste Lebensjahr t{iber-
schritten hatten — offentlich mit dem »Judenstern« zu kennzeichnen, setzten
im Oktober die Deportationen deutscher, Gsterreichischer und tschechi-
scher Juden »nach dem Osten« ein. Sie wurden in Ghettos in Polen und im
eroberten sowjetischen Territorium gepfercht, die Wartestationen auf den
Tod waren. Ende November 1941 wurden Juden aus Deutschland bei Riga
in einem Waldgebiet zu Tausenden erschossen.

Was die »Endlésung der Judenfrage« genannt wurde, das hatten die Téter
an den Schreibtischen wie die an den ErschieBungsgruben mithin ins Werk
gesetzt. Von Tag zu Tag wuchs die Zahl ihrer Opfer. Die Morder kamen be-
fehlsgemiB voran, und sie stieBen auf weniger Hindernisse und Schwierig-
keiten, als sie erwartet haben mochten. Zwar hatte die nichtjiidische Bevol-
kerung in den eroberten Gebieten sich nicht in jenem MabBe zu Pogromen
anstacheln lassen, wie das Befehlshaber der Einsatzkommandos der SS
wiinschten, aber die vom Krieg und der Besatzung iiberrumpelten Men-
schenmassen waren eingeschiichtert, verschreckt, gelihmt. Generals- und
Offizierskorps der Wehrmacht, aus deren Reihen wihrend des Feldzugs in
Polen 1939 Proteste gegen das barbarische Vorgehen von SS-Einheiten in
Wort und Schrift erhoben worden waren, verhielten sich diesmal koope-
rativ,

Die »Probleme« derjenigen, die an den Schalthebeln des Verbrechens
saBen und es vor Ort ausfiihrten, waren im wesentlichen organisatorischer
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Natur. Der hereinbrechende Winter und der rasch tief gefrierende Boden
erschwerten und behinderten die Beseitigung der Leichen. Die Schienenwe-
ge, auf denen die Opfer aus »GroBdeutschland« in die Ghettos und zu den
Vernichtungsstitten herantransportiert wurden, waren verstopft, und das
durch den Krieg iiberbeanspruchte und verschleiBende rollende Material
der Reichsbahn stand nur begrenzt zur Verfiigung.

Doch hatten diese Schwierigkeiten keineswegs jenes AusmaB angenom-
men, von dem Eichmann in Jerusalem in freier Phantasie sprach, um zu be-
griinden, warum die »Wannsee-Konferenz« eigentlich hitte stattfinden miis-
sen. In das Reich der Fabel gehort auch seine Behauptung, daB eine Unzahl
von biirokratischen Barrieren hitte aus dem Weg gerdumt werden miis-
sen. !’ Im »Besprechungsprotokoll« befindet sich eine Erwiahnung der Ab-
hiingigkeit des Tempos der »Endlésung« von der Bereitstellung des Trans-
portraums — mehr nicht. '8 Und von auch nur einem leisen Ordnungsruf an
die Adresse von Biirokraten, die das Fortschreiten des Mordens behindert
hitten, kann dort nichts nachgelesen werden.

So erhebt sich die Frage, was Heydrich tatsdchlich veranlaBte, jene Be-
sprechung einzuberufen, die nach der urspriinglichen Terminplanung am
9. Dezember 1941 stattfinden sollte, dann wegen des Kriegsbeginns gegen
dic USA verschoben wurde, jedoch auf cinen relativ spaten Termin, der den
SchluB zuldBt, daB eine besondere Dringlichkeit fiir das Treffen nicht vor-
lag. Einen Schliissel fiir die Beantwortung der Frage mag das Schreiben lie-
fern, das Heydrich fiinf Tage nach der »Wannsee-Konferenz« an den Chef
des SS- Personalhauptamtes sandte. ! Heydrich schickte SS-Gruppenfiihrer
Schmitt in Fotokopie jenes schon erwihnte, vom 31. Juli 1941 datierte »Be-
stellungsschreiben des Reichsmarschalls des Grofideutschen Reiches/Be-
auftragten des Vierjahresplans und Vorsitzenden des Ministerrats fiir die
Reichsverteidigung«, das ihn als den Beauftragten »fiir eine Gesamtldsung
der Judenfrage« auswies. Der RSHA-Chef, der um Kenntnisnahme und Be-
achtung bat, wiinschte offenbar, daB seine Erméchtigung durch Goring der

!7 In einem Text, den Eichmann im Gefiingnis schrieb (127 Bl. handschriftlich) und der die
Uberschrift »Meine Memoiren« trigt, heift es: »Jedenfalls waren dhnlich wie frither bei der
Auswanderung nunmehr in verstirktem MabBe bei der Evakuierung Schwierigkeiten aufge-
taucht.« Die Arbeit sei trotz des Dréngens von Hitler und Himmler »im biirokratischen Leer-
lauf und in tatsiichlichen Schwieri%keitcm erstorben. (Bundesarchiv Koblenz. Allgemeine
Prozesse 6/119. Bl. 112.) — Diese Schilderung war ein Produkt von Eichmanns Phantasie.
’(I;atsiichlich roliten im Januar 1942 aus deutschen Stidten die Ziige mit den Opfern »nach dem
sten«. N .
18 Und diese Bereitstellung von Lokomotiven und Waggons hing wiederum vom Kriegsver-
lauf ab. Im Protokoll heifit es: »Der Beginn der einzelnen groferen Evakuierungsaktionen
gi}rld vgeitég)ehend 'von der militdrischen Entwicklung abhéngig sein.« (»Besprechungsproto-
oll«.S. 9.
91 Heydrich an den Chef des SS-Persopalamtes, §S-Gru fithrer ‘Schmitt, 25. Januar
%5;421&9111: Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes. Wien. E 20 952.
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eigenen Personalakte beigefiigt wiirde. Heydrichs Begleitbrief aber schlieBt
mit dem Satz (der diesem Artikel als Uberschrift vorangestellt ist,): »Die
vorbereitenden Arbeiten sind eingeleitet.«

Die Moglichkeit, daB Heydrich mit dieser Wendung zu verschleiern
suchte, wie weit das Massenmorden bereits vorgeschritten war, scheidet ge-
geniiber einem Adressaten aus, dessen Amt an der Auswahl der Komman-
deure der Einsatzgruppen direkt beteiligt war. DaB Heydrich die bis zum
Zeitpunkt der »Wannsee-Konferenz« veriibten Massaker als vorbereitende
Arbeiten ansah, bezeugt demgegeniiber, daB er sich bewuBt gemacht hatte,
daB er und sein Apparat am Beginn der Verwirklichung jener »Losung«
stand, die — dem »Besprechungsprotokoll« zufolge — »der Fiihrer geneh-
migt« hatte.?° Es waren ganz andere Vernichtungszahlen zu erreichen,
wenn die — geschitzten — elf Millionen Menschen, die Judenheit Europas,
umgebracht werden sollten. Zu diesem Zweck und mit diesem Ziel war das
reibungslose Zusammenwirken aller obersten Reichsbehtrden und der wei-
teren beteiligten Instanzen erforderlich. Es zu sichern, gleichsam vorbeu-
gend denkbare Hindernisse auszuschliefien, darin vor allem lag die Absicht
des RSHA-Chefs, dem es offenkundig um die allgemeine, aber strikt ver-
bindliche Orientierung der Teilnehmer viel mehr zu tun war, als um »Aus-
fithrungsbestimmungen«.

Um sie konnte es an diesem Tage auch deshalb nicht gehen, weil die
Hauptinstrumente der Massentdtungen, die Vernichtungsstitten, sich noch
im Aufbau befanden und sich {iber deren Einsatz- und Funktionstiichtigkeit
nichts Bestimmtes sagen lieB. Es ist unwahrscheinlich, daB Heydrich die
Namen Auschwitz, Belzec, Sobibor und Treblinka wihrend der Beratung
iiberhaupt erwihnt hat, Hitten Heydrich die praktischen Fragen der »Endlo-
sung« vorrangig beschiftigt, dann konnte er zudem nicht auf die Anwesen-
heit der Staatssekretire aus dem Reichsverkehrsministerium und dem
Reichsministerium der Finanzen verzichten, muBte er Vertreter-der Gene-
raldirektion der Reichsbahn und der Direktion der Ostbahn einladen und
auch auf die Anwesenheit eines Generals oder Offiziers aus dem Stab der
Ordnungspolizei aus sein, welche die Begleitkommandos fiir die Juden-
transporte »nach dem Ostenx stellte.

Heydrich ging es, wie er im »Besprechungsprotokoll« vermerken lie, um
die Klarheit in Grum:lsatzfragf:n21 Die erste dieser Fragen betraf seine Zu-
stindigkeit und Kompetenz und mithin die seines Amtes und seiner Mitar-
beiter, insbesondere Adolf Eichmanns, an den er die »Judenreferenten« in

. »Besprechungs;arotokoli« S 5
2t Siche ebenda. S 2.
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den einzelnen Ministerien und Dienststellen ausdriicklich verwies. 22 Schon
als der RSHA-Chef Ende November 1941 die erste Einladung an die Teil-
nehmer versenden lieB, hatte er jeder von ihnen seine Ermichtigung durch
Goring beifiigen lassen. Dessen Unterschrift, das wuBten selbstredend die
Adressaten aus ihrer eigenen Praxis, war die hochste, die sich in jedem ver-
gleichbaren Falle iiberhaupt erreichen lieB. Gorings Namenszug, des desig-
nierten Nachfolger Hitlers, war soviel wert wie dessen eigener. Und dies
bedeutete wiedertim, daB sich in irgendwelchen die »Endlosung der Juden-
frage« auch nur beriihrenden Angelegenheiten alle Riickfragen um
Heydrich herum eriibrigten, ja verboten. Solche Schritte hatte es im Verlauf
des zweiten Halbjahrs 1941 aus dem nazistischen Macht- und namentlich
aus dem Okkupationsapparat auf sowjetischem Territorium gegeben. 2 Sie
betrafen insbesondere pragmatische Aspekte, leuchtete doch nicht sogleich
allen Zivil- und Militirpersonen ein, daf die Juden ohne Riicksicht auf ihre
Verwendbarkeit als Arbeitskrifte vielerorts ausnahmslos vor die Erschie-
Bungskommandos geschleppt worden waren.

Das betraf die zweite Grundsatzfrage, in der Heydrich vor den Teilneh-
mern restlose Klarheit schaffen wollte. Er machte in seinen einleitenden
Ausfithrungen unmiBverstindlich klar, daB kein Jude den Mordern entge-
hen sollte. Die Ausbeutung und Ausmergelung der Juden als Zwangsarbei-
ter galt dem RSHA-Chef immer nur als eine voriibergehende, von zeitweili-
gen Kriegsnotwendigkeiten diktierte MaBnahme, mehr noch: Sie galt ihm
selbst als ein Mittel, das Toten voranzutreiben, denn er ging davon aus, daB
die zu Schwerstarbeit getriebenen Juden massenweise zugrunde gehen
wiirden. '

~ Eichmann behauptete in Jerusalem, er sei in Heydrichs Rede von der An-
kiindigung, daB die Juden »straBenbauend« nach Osten gebracht werden
sollten, iiberrascht worden2¢ . Das ist ebensowenig auszuschlieBen wie die
Maglichkeit, daB diese Ankiindigung eher beildufig erfolgte und in das Pro-
tokoll dann deshalb Aufnahme fand, um allen, denen es vor Augen kam, die
Vorstellung zu vermitteln, daB die »Endloser« den Erfordernissen des Krie-
ges Rechnung trugen. Immerhin war Heydrich zur gleichen Zeit damit be-

2 Siehe ebenda. S. 9. — Es war die Nennung des »zustindigen Referenten der Sicherheits-
polizei und des SD« — eben Eichmanns - im »Besprechungsprotokoll«, die spiter die Versu-
che des Angeklagten, sich als eine Nebenfigur ohne Macht und EinfluB hinzustellen, erledig-

te.

2 Siche den Schriftwechsel zwischen dem Reichsminister fiir die besetzten Ostgebiete und

dem Reichskommissar Ostland (Riga) aus: Von Okitober bis November 1941. In: Der ProzeB
egen die Hauptkriegsverbrecher vor dem Internationalen Militdrgerichtshof. Bd. XXXII.
Niirnberg 1948. 5. 435-437. b .

24 Siehe »Besprechungsprotokoll«. 8.7,



46

schiiftigt, die sicherheitspolitischen Vorkehrungen fiir den massenhaften
Einsatz von sowjetischen Kriegsgefangenen und »Ostarbeitern« zu treffen,
der urspriinglich nicht vorgesehen war 25.

Heydrich lieB Eichmann in der Niederschrift ausdriicklich festhalten, daf
der Zeitpunkt kommen wiirde, da man auch die letzten dann noch lebenden
Juden als Arbeiter nicht mehr brauchen und sie, den »Rest«, tten wiirde.
Angesichts dieser Ankiindigung blieb auch nicht der kleinste Gedanken-
spielraum, in den sich die Vorstellung eines der Anwesenden hiitte zuriick-
zichen konnen, es wiirde ein einziger Jude am Leben bleiben. Sie konnte
sich auch an der Ankiindigung nicht bilden, daB eine Anzahl von Juden aus
dem Reichsgebiet in das »Altersghetto« Theresienstadt geschafft werden
wiirde, denn Heydrich kennzeichnete diese Sonderregelung sofort als eine
einzig aus taktischen Riicksichten getroffene MaBnahme. 26 Wer auch nur
einen Augenblick darauf verwendete, sich die GroBe der Stadt, der einsti-
gen Festung der K.u.K. Monarchie vor den Grenzen Sachsens und Preu-
Bens, vorzustellen, der konnte zumindest ahnen, was auch denen bevor-
stand, denen Theresienstadt zur Wartestation auf den Tod bestimmt werden
sollte.

Indem Heydrich diese zweite Grundsatzfrage klédrte, machte er die An-
wesenden spitestens an diesem Tage zu totalen Mitwissern des Verbre-
chens, das begonnen worden war, dessen Hauptteil aber bevorstand und die
Mitwirkung der Beratungsteilnehmer verlangte. Spitestens — das will be-
sagen, daB keine Rede davon sein kann, daB auch nur einer der aus den nicht
zum SS-Bereich gehdrenden Dienststellen kommenden NS-Funktioniire
sich ahnungslos in der Wannsee-Villa eingefunden hétte.

Fiir Heydrich und die ihm unterstehenden Angehérigen des RSHA und
der Sicherheitspolizei eriibrigt sich die Frage des Vorwissens ohnehin.
Doch trifft auch fiir die Staatssekretire, die doch, wie die interne Bezeich-
nung des Treffens beweist, die eigentlichen Adressaten von Heydrichs Ver-
anstaltung waren, uneingeschrinkt zu, daB sie von den Judenmassakern
zumindest unterrichtet waren. Bis zu diesem 20. Januar 1942 mochten sie
den Umfang des Mordens und das AusmaB der Planungen nicht ermessen
haben. Als sie den Tagungsort verlieBen, waren sie die in Sachen »Juden-

25 Siche Bundesarchiv Koblenz. R 16/162 unpaginiert. — Siehe auch Ulrich Herbert:
Fremdarbeiter. Politik und Praxis des »Auslinder-Einsatzes« in der Kriegswirtschaft des
Dritten Reiches. Berlin 1985. 5. 137ff.

26 Siche »Besprechungsprotokoll«. 8. 8/9.
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mord« bestunterrichteten Personen des gesamten Regimes. Genau das such-
ten die Teilnehmer, mit denen Kempner im Verhdr sprach, zu bestreiten.
Der Versuch war ebenso aussichtslos wie jammerlich.

Die dritte Grundsatzfrage, in der Heydrich Klarheit zu schaffen wiinsch-
te, war die einzige, die im eigentlichen Sinne die Bezeichnung »Frage« ver-
diente. Sie betraf ausschlieflich die Juden im Reichsgebiet, und sie war
praktisch entstanden, seitdem mit der Deportation der Juden »nach dem
Osten« begonnen worden war. Dabei hatte sich rasch das Bestreben von Na-
zifunktiondren auf unterer und mittlerer Ebene geltend gemacht, »ihre« Ju-
den ausnahmslos »abzuschieben« und sich iiber die seit 1933 mit biirokrati-
scher Akribie und juristischer Spitzfindigkeit getroffene Entscheidung, wer
»Volljude« sei und wer als »Halb-« oder »Vierteljude« von den schirfsten
Diffamierungen und Verfolgungen ausgenommen wurde, glatt hinwegzu-
setzen.

In dieser Praxis driickte sich namentlich die in Kreisen der Nazipartei per-
manent vorhanden gewesene Unzufriedenheit mit den »Niirnberger Geset-
zen« von 1935 aus. Auch in den Fiihrungsgruppen und -instanzen des Re-
gimes wirkten Krifte, die auf die Eskalation des Begriffs »Jude« zielten.
Heydrich wufite selbstredend um die Meinungsverschiedenheiten, die es
iiber die Frage der Behandlung der verschiedenen Gruppen von »Nicht-
ariern« gab, die entweder nicht den »Volljuden« zugezihlt wurden oder als
Partner in Ehen mit Nichtjuden (»Mischehen<) lebten. Auf diesem Feld
entstehen, denn von nun an ging es nicht mehr um die Unterscheidung, wer
brutal und wer weniger brutal behandelt wurde, sondern um die Sonderung
derer, denen ein Lebensrecht noch zugestanden wurde, von jenen, die er-
mordet werden sollten. Heydrich hielt sich, folgt man den Aufzeichnungen
des »Besprechungsprotokolls«, in diesem zuletzt erdrterten Punkt zuriick,
nannte aber einleitend die Markierung einer scharfen Trennlinie zwischen
denen, die getdtet werden sollten, und jenen, denen die Machthaber be-
grenzte Lebensrechte noch zugestanden, die »wichtigste Vorausset-
zung| . . .| fiir die Durchfithrung der Evakuierung iiberhaupt«?’. Dann be-
schrinkte sich Heydrich darauf, eine Ausarbeitung zu referieren, die aus
der Reichskanzlei stammte und bisherige Vorstellungen iiber die Be- oder
richtiger wiire zu sagen: MiBhandlung der »Halb-« und »Vierteljuden« und
der Juden in»Mischehen« zusammenfaBte. 28

27 Ebenda. S. 8.
2% Siehe ebenda. §. 10.
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Die entscheidende Frage lautet: Sollten Menschen aus jenem Kreis der
»Nichtarier«, die nicht den nach nazistischen MaBstiiben bestimmten Juden
zugezihlt worden waren, nun neu sortiert und in die Finge der Morder de-
portiert werden. Wihrend zu Heydrichs bisherigen Ausfithrungen im Grun-
de nur Anmerkungen gemacht wurden, entspann sich dartiber dem Proto-
koll zufolge eine zum Teil auch kontroverse Debatte, in deren Verlauf sich
die Bereitschaft der Teilnehmer zeigte, die Grenzziehung der »Niirnberger
Gesetze« aufzugeben und weitere Gruppen von Personen zur physischen
Liquidierung zu bestimmen. Schon der Vorschlag des Chefs der Reichs-
kanzlei wollte die »Halbjuden« oder »Mischlinge 1. Grades« kiinftig nicht
anders als die Juden behandelt, also ermordet sehen. Fiir eine Reihe von
Ausnahmen soliten Einzelfallpriifungen erfolgen, bei denen wiederum de-
facto-Todesurteile gefillt werden konnten. Wer einem solchen Urteil ent-
ging, wiirde vor die Wahl gestellt werden, sich sterilisieren zu lassen oder
ebenfalls des Reiches verwiesen zu werden, wobei offenbar an Ghettos ge-
dacht war, iiber deren wahren Charakter kaum Zweifel aufkommen
konnten. e

Einzelfallpriifungen sollten auch die Juden unterworfen werden, die in
»Mischehen« lebten. Taktische Winkelziige und Zugestindnisse schienen
den Rassenfanatikern auf diesem Gebiet unverzichtbar, so-daB sie mit Riick-
sicht auf einfluBreiche »deutsche Verwandte« vorsahen, den zwangsweise
von seinem Ehepartner gerissenen jiidischen Teil in ein »Altersghetto« zu
deportieren. %

Gegen diesen Verfahrensweg und die weiteren »Mischlinge 2. Grades«
sowie die »Ehen von Mischlingen« betreffenden Vorschlige erhob vor al-
lem der Staatssekretir des Reichsministeriums, Wilhelm Stuckart, ent-
schiedenen Einspruch. Er wie auch der SS-Gruppenfiihrer Otto Hofmann,
Chef des Rasse- und Siedlungshauptamtes, pladierten fiir moglichst ein-
fache biirokratische Losungen, die wenig Verwaltungsaufwand erforder-
ten. Wer nicht in die Vernichtungsstiitten deportiert werden wiirde, der soll-
te zwangssterilisiert werden.

Die Versammelten waren nicht befugt, iiber die »restlose Bereinigung des
Problems«, als die Heydrich die »Losung der Mischehen- und Mischlings-
frage« galt3°, zu befinden und zu entscheiden. Sie konnten Hitler allenfalls
ihren gemeinsamen Vorschlag machen, der aber wihrend der Beratung
nicht entstand. Auf der Ebene der Referenten sollte daher die weitere Debat-

29 Siehe ebenda. S. 12.
3% Sieheebenda. S. 10.
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te erfolgen. Heydrich muBte mit diesem Ausgang nicht unzufrieden sein. 3!
Zunichst galten »die Niirnberger Gesetze gewissermafien (als) die Grundla-
ge« des Handelns der Sicherheitspolizei weiter. Eichmann und sein Stab hat-
ten bei den Gestapo-Stellen im Reich darauf zu dringen, daB von ihnen ab-
weichendes, eigenmichtiges Vorgehen lokaler Dienststellen unterbunden
wurde. Die endgiiltige Entscheidung war damit aufgeschoben. Hitler fillte
sie withrend des Krieges nicht, doch 148t auch die Debatte wihrend der
sWannsee-Konferenz« keinen Raum fiir Zweifel dariiber, wie diese Ent-
scheidung »nach dem Endsieg« ausgesehen haben wiirde. So viele Juden die
Machthaber schon bis zu diesem gedachten Zeitpunkt umgebracht haben
wiirden, ¢s wiren ihnen die »Juden« doch nie ausgegangen, denn sie hitten
sich auf der Suche nach dem »jiidischen Blut« schlieBlich unabhéngig von al-
len Ahnentafeln all jene vorgenommen, die — wie eine Formulierung im
Protokoll besagt — ein »rassisch besonders ungiinstiges Erscheinungsbild«
aufwiesen und daher »schon duBerlich zu den Juden« zu rechnen waren. *
Tatsichlich wurde auf der »Wannsee-Konferenz« im eigentlichen Sinne
nichts beschlossen. Heydrich traf auch nicht in einem einzigen der von Teil-
nehmern vorgetragenen Punkte eine neue Entscheidung. Auf den Einwurf
des Staatssekretirs Neumann, daB die im Kriegseinsatz stchenden Juden
nicht evakuiert werden sollten, konnte der RSHA-Chef antworten, daf} ent-
sprechende Richtlinien von ihm bereits genehmigt worden wiaren. 3 Gegen-
iiber dem auftragsgemaBen Dringen des Staatssekretirs Biihler, mit der
»Endldsung« im Generalgouvernement zu beginnen, iibte sich Heydrich of-
fenbar in Zuriickhaltung. Zu diesem Ansinnen vermerkte das Protokoll
keine Reaktion des RSHA-Chefs, der natiirlich wufte, daf auf dem Territo-
rium des Generalgouvernements die Vernichtungsstiitten bei Lublin bereits
geplant bzw. errichtet wurden. Der Niederschrift ist auch nicht zu entneh-
men, daB Heydrich sich zustimmend zu den Vorschlédgen der Staatssekreti-
re Meyer und Biihler geduBert hitte, die Juden »gleich in den betreffenden
Gebieten, d.h. in der Nihe ihrer Wohnstitten zu t6ten, geduBert hitte. 3¢
Auf dem Territorium der UdSSR war das ohnehin tiglich geschehen. In

31 Mit der Ubersendung des »Besprechungsprotokolls«an die Teilnehmer der Beratung, die
im Februar 1942 erfolgte, lud Heydrich die Referenten der einzelnen Ministerien und
Dienststellen auf den 6. Mirz 1942 zu einer Sitzung in das RSHA, Referat IV B 4.ein, inder
die Fragen der »Mischlinge« und der Juden in »Misehehen« weiter diskutiert werden sollten.

32 Siehe »Besprechungsprotokoll«. 8. 12.

33 Sieheebenda. 8. 4.

3 Sieheebenda. 8. 15,
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dem Gebiet des Generalgouvernements sollten andere Verfahren angewen-
det werden. Es ist nicht auszuschlieSen, daB Heydrich die Vorschlige der
Beratungsrunde kommentiert hat, bewiesen ist das jedoch nicht.

Ganz am Ende wird im Protokoll vermerkt, daB »die verschiedenen Arten
der Losungsmdglichkeiten besprochen worden« seien. Eichmann, in Jeru-
salem daraufhin befragt, iibersetzte »Losungsmoglichkeiten« mit Ttungs-
moglichkeiten 3 und erweckte den Eindruck, es sei schlieflich ganz unver-
hiillt {iber die Mordpraktiken geredet worden, die er — ebenso wie Lange
und Schonbarth — aus eigener Anschauung und Mitwirkung kannte. Diese
Darstellung des Untersuchungsgefangenen kann aber auch nur der Bekrifti-
gung jenes Biides von den »Papsten« gedient haben, von denen er doch wis-
sen konnte, wie glimpflich sie nach 1945 davongekommen waren, wihrend
ihm der Galgen drohte. Stuckart befand sich schon 1949 in der Bundesrepu-
blik wieder auf freiem FuB und hitte so lange leben kénnen, wire er nicht
1953 bei einem Autounfall ums Leben gekommen. Und die gegen Hofmann
ausgesprochene Strafe, die urspriinglich auf 25 Jahre gelautet hatte, war als-
bald auf zehn Jahre reduziert worden, die der einstige Chef des Rasse- und
Siedlungs-Hauptamtes ebenfalls nicht vollstindig zu verbiiBen brauchte.

Die sWannsee-Konferenz« schloB mit der im Protokoll verzeichneten, an
alle Teilnehmer gerichteten »Bitte« Heydrichs, »ihm bei der Durchfiihrung
der Losungsarbeiten entsprechende Unterstiitzung zu gewihren«3¢, Nicht
anders konnte die Vorstandssitzung eines Bank- oder Industrie-Unterneh-
mens schlieBen, mit eben dieser Bitte der Vorsitzende eines Universitits-
Kuratoriums ein Arbeitstreffen als beendet erkldren. Vieles spricht dafiir,
daBl die Beratung an jenem 20. Januar 1942 einen Tagesordnungspunkt in
der Agenda der Staatssekretire darstellte und Hannah Arendts Diktum von
der »Banalitiit des Bosen«37 selbst mit dem Blick auf dieses Ereignis bedacht
werden muB. Von seinem beispiellos verbrecherischen Charakter ist damit
nichts genommen.

3 Vernchmung Eichmanns durch den Richter Itzchak Raveh vor dem Bezirksgericht Jerusa-
lem wihrend der 106. Sitzung des Gerichts am 21. Juli 1961. In: Bundesarchiv Koblenz.
Allgemeine Prozesse 6/77. Bl. A,B1,K lundL1,

36 Siche ebenda. 8. 15. )

37 So im Untertitel ihres Buches »Eichmann in Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des
Bosen« (Miinchen 1986). — Zur Gesamtbeurteilung des Platzes der »Wannsee-Konferenz«
siche neuerdi auch: Miroslav Kﬁmg, Konference ve Wannsee a jeji misto v historii
»Kone&neho resini in Rofenka obe€nych dejin«. Praha 1991. S. 2471f. . o
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Zur Deportation alter Juden durch
»Heimeinkaufvertrage« (1942 - 1945)

von Helmut Eschwege (1)

Seit den Anfingen der NS-Herrschaft gehorten Irrefiihrungen und Téu-
" schungen aller Art zur Methode des Regierens. Die Tduschungsmanéver, in
denen System lag, oblagen hauptsdchlich dem Propagandaministerium,
Von mehreren Stiidten ist uns bekannt, daB auch die Verbrechen der »Kri-
stallnacht« jiidischen Einwohnern unterschoben wurden.? Besonders breite
Anwendung fanden Tduschungsmandver aller Art in der Kriegszeit, und
dies sowohl in Hinblick auf die eigene Bevolkerung als auch in Hinblick auf
die Verbiindeten. 3

Im folgenden wird nun eines der grofen Tduschungsmandver beleuchtet,
die die Gestapo an den deutschen Juden veriibte. Und dies an den hilflose-
sten unter ihnen, den Alten, den Greisen und oft auch schon Senilen. Die
»Heimeinkaufvertriige« waren die Erfindung der Gestapo, um dieser hilflo-
sen Gruppe der deutschen Juden ihr Vermogen zu rauben. So stand es im
Heimeinkaufvertrag wortlich:

»Mit Abschlufl des Vertrages wird die Verpflichtung ubernommen, dem
Vertragspartner auf Lebenszeit Heimunterkunft und Verpflegung zu gewdh-
ren, die Wesche waschen zu lassen, ihn erforderlichenfalls drztlich und mit
Arzneimitteln zu betreuen und fiir notwendigen Krankenhausaufenthalt zu
sorgen.«*

t Siehe Joseph Wulf: Presse und Funk ima Driven Reich. Eine Dokumentation. Giitersloh
1964; Reinbeck bei Hamburg 1966 (rororo Taschenbuch-Ausgabe).

2 Siehe Manfred Unger: Die »Endlosung« in Leipzig. Dokumente zur Geschichte der Juden-
verfolgung  1933-1945. In: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft. Berlin 11(1963)5.
S. 946, — Leipziger Tageszeitungen vom 10. November 1938, — Aussage von J. Karmil bei
Yad Vashen. Jerusalem, — Kennzeichen J. Bilder, Dokumente, Berichte zur Geschichte der
Verbrechen des Hitlerfaschismus an den deutschen Juden 1933-1945. Hrsg. von Helmut
Eschwege. 2. Aufl, Berlin 1981. Kapitel X »Kristallnacht«,

3 Siehe A. Suzkewer: Vom Wilnaer Ghetto. Moskau 1936. S. 77ff. — Dies im Regierungs-
verlag »Der Emes«in jiddisch verdffentlichte Buch war eines der letzten Biicher, die inder
UdSSR erschienen, bevor diese Sprache und Literatur verboten wurden.

4 Heimeinkaufvertriige wurden bisher abgedruckt bei: Hans Giinther Adler: Der verwaltete
Mensch. Studien zur Deportation der Juden aus Deutschland. Tibingen 1974. 8. 831; Die
verheimlichte Wahrheit. Theresienstidter Dokumente. Tibingen 1938. S. 55f. — Doku-
mente zur Geschichte der Frankfurter Juden 1933-1945. Frankfurt am Main 1963. 5. 529f.
~— Kennzeichen J. 8. 200.
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Gleichzeitig mit dieser Aktion fiihrte die Gestapo zu ihrer Bereicherung eine
weitere Erpressung an den deutschen Juden unter dem Deckmantel »Samm-
lung jiidischer Pflicht« durch. In beiden Aktionen bediente sie sich der
»Reichsvereinigung der Juden in Deutschland« (im folgenden »Reichsverei-
nigung«), die im Juli 1939 als Erfassungsstelle aller von ihr als Juden be-
zeichneter Personen geschaffen und der Gestapo unterstellt wurde. ®

Der »Heimeinkaufvertrag« hatte seinen Vorldufer in der sogenannten
»Abwanderungsabgabe«, Eichmann selbst nannte diese in dem gegen ihn in
Jerusalem 1961 gefiihrten ProzeB einen »Trick«. Dieser bestand darin, daf
er die zu deportierenden Opfer durch die »Reichsvertretung« auffordern
lieB, zur Ausriistung der Transporte Lebensmittel und Gerite etc. sowie 25
Prozent ihres fliissigen Vermdgens vor deren Abtransport nach Theresien-
stadt an die »Reichsvertretung« abzutreten. Bisher gehérte das gesamte
Vermogen der Juden dem Finanzministerium. Nunmehr wurde zum vorge-
gebenen Zweck ein Teil des jiidischen Vermogens auf ein Konto der
»Reichsvereinigung«, das sogenannte »Sonderkonto W« in Berlin einge-
zahlt, ein Konto, iiber das ausschlieflich das Reichssicherheitshauptamt
(RSHA), dem die Gestapo als »Amt IV« eingegliedert war, verfiigte.

Man darf heute davon ausgehen, daB die Fihrung der »Reichsvereini-
gung« guten Glaubens oder zumindest von der Hoffnung erfiillt war, auf
diese Weise fiir die Milderung des Schicksals der betroffenen Personen ar-
beiten zu kénnen. Nach der Umwandlung des Ghettos Theresienstadt in ein
»Privilegierten-Ghetto« um die Mitte des Jahres 1942 trafen ab August die
ersten Transporte der betreffenden deutschen Juden dort ein. Zuvor waren
sie ohne Unterschied ihres Alters in die Ghettos Osteuropas deportiert wor-
den.® Auf der »Wannsee-Konferenz« am 20. Januar 1942 teilte Heydrich
als Leiter des RSHA den anwesenden Vertretern der deutschen Ministerien
mit, daB Theresienstadt als Sonder-Ghetto fiir {iber 65 Jahre alte sowie im
Weltkrieg verwundete oder besonders ausgezeichnete Juden vorgeschen
sei. Wortlich erklirte Heydrich:

»Es ist beabsichtigt, Juden im Alter von iiber 65 Jahren nicht zu evakuieren,
sondern sie einem Altersghetto — vorgesehen ist Theresienstadt — zu iiber-
stellen. Neben diesen Altersklassen — von denen am 31, 10. 1941 im Alt-
reich und der Ostmark befindlichen etwa 280000 Juden sind etwa 30 Pro-
zent iiber 65 Jahre alt — finden in den jiidischen Altersghettos weiterhin die

15 ?i?gggkeichsgesetzblaﬁ I. Nr. 118/1939: 10. Verordnung zum Reichsbiirgergesetz vom 4.
uli . :

s Abgesehen von 7450 Juden Siidwestdeutschlands, die am 22./23. Oktober 1940 nach Siid-
frankreich.deportiert wurden.
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schwerkriegsbeschddigten Juden und Juden mit Kriegsauszeichnungen
(EK 1) Aufnahme. Mit dieser zweckmdfigen Losung werden mit einem
Schlag die vielen Interventionen ausgeschaltet. « 7

Bis zur Umwandlung des Ghettos Theresienstadt in ein sogenanntes »Privi-
legierten-Ghetto« fungierte dieser Ort als Durchgangslager fiir tschechische
Juden. Diese wurden hier konzentriert, um von da zur Massenvernichtung
nach Riga, Minsk etc. und spéter nach Auschwitz deportiert zu werden.
Wihrend dieser Zeit herrschte hier ein brutales Regime mit Standrecht, und
fiir geringfiigige Vergehen wurden Juden gehenkt.

Bereits fiinf Monate nach der sogenannten »Wannsee-Konferenz« also
begann die Umwandlung des Ghettos in ein »Privilegierten-Ghetto« vom
genannten Typus, und die ersten Transporte deutscher Juden trafen aus Ber-
lin, Miinchen und KéIn sowie Transporte 6sterreichischer Juden aus Wien
ein. _

Zunichst soll angedeutet werden, wie die Gestapo die fiir diese Aktion
vorgesehenen deutschen Juden iiber den Charakter dieses Konzentrationsla-
gers tiuschte — Gerhart Reitlinger nennt dieses Konzentrationslager »Po-
temkin-Theresienstadt® — und diesen ihr Vermdgen unter Vortiuschung
einer privilegierten Behandlung in diesem Ghetto raubte.

Die Personengruppen, die aus Deutschland und Osterreich in das Ghetto
von Theresienstadt verschickt wurden, waren vorwiegend alte Menschen,
Dekorierte und Verletzte des ersten Weltkrieges sowie in sogenannter
Mischehe lebende Juden, die die Privilegien, die sie bisher vor der Deporta-
tion bewahrt hatten, verloren, ferner durch ihre kiinstlerische, wissen-
schaftliche, politische und wirtschaftliche Titigkeit international bekannte
Personlichkeiten

Leider war es dem Verfasser nicht mehr moglich, dieser Verdffentli-
chung die Gesamtheit der in mehreren Akten gebundenen »Heimeinkauf-
vertrage« zugrunde zu legen. Diese Dokumente werden im Bundesarchiv
Koblenz, AuBenstelle Potsdam, dem ehemaligen Zentralarchiv der DDR,
aufbewahrt und unterlagen wie alle Bestinde, die sich mit den Verbrechen
des Vermogensentzugs der Nazis an den Juden beschiftigen, dem Verbot
der Einsichtnahme. Thm unterlag auch der umfangreiche Aktenbestand der

7 Der ProzeB gegen die Ha%ptkde sverbrecher vor dem Internationalen Militirgerichtshof,
Bd. 13. Niirnberg 1947. S. 210ff. Dokument 2586-NG (im folgenden IMG). ~— Faksimile
des Originals bei Robert M.W. Kempner: Eichmann und Komplicen. Ziirich 1961. S. 133ff.
# Siehe Gerhart Reitlinger: Die Endlsung. Hitlers Versuch der Ausrottung der Juden Euto-
pas 1933-1945. Berlin 1956. S. 192. S
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Jidischen Gemeinden, den das Zentralarchiv 1953 aus den Riumen der
Berliner Gemeinde zur Aufbewahrung nach Potsdam iiberfiihrte. °

Diese Verfiigung aus dem Jahre 1968 war politisch ebenso unerklirlich,
wie sie flir die zeitgeschichtliche Erforschung dieser Periode hinderlich
war. So stiitzte sich diese Untersuchung vor allem auf die Monographien
iiber Theresienstadt, die der in Prag geborene und in London lebende Histo-
riker Hans Giinther Adler diesem Ghetto widmete. !° Leider gehen nur we-
nige Historiker des »Holocaust« auf den Aspekt der »Heimeinkaufvertrige«
ein.'! Zu diesen »privilegierten Juden« kam noch eine Gruppe jiidischer
Greise. Diese jiidischen Greise mufften vor ihrem Abtransport aus ihrer
deutschen bzw. osterreichischen Heimat einen »Heimeinkaufvertrag« ab-
schlieBen, d.h. sie mufiten das Privileg, in Theresienstadt zu vegetieren
bzw. zu verhungern, das Privileg, vor der Vergasung in Auschwitz, Treb-
linka oder anderswo noch einige Zeit in Theresienstadt zu verbringen, er-
kaufen. Der »Heimeinkaufvertrag« war ein Zwangsvertrag, dessen Grund-
lage die bewuBte Liige iiber die Zustinde und Lebensverhiltnisse im Ghetto
war und der vom jiidischen »Vertragspartner« die Hergabe seines gesamten
Vermdgens forderte.

Den in die Ghettos und Vernichtungslager auBlerhalb des »Reiches« de-
portierten Juden wurde ihr Vermégen »gesetzlich« geraubt. Eine Reihe ent-
sprechender Verordnungen besagte, daf Juden, die die deutschen Grenzen
passierten, sowohl ihre deutsche Staatsangehorigkeit als auch ihr Vermégen
verloren. '2 Da aber das Ghetto Theresienstadt innerhalb der Reichsgrenzen
lag, muBten die entsprechenden Instanzen, um in den Besitz des Vermdgens
der Juden zu gelangen, andere Gesetze anwenden. Fiir die nach Theresien-
stadt Deportierten wurde nun ein Gesetz vom 26. Mai 1933 zugrunde ge-
legt, nach dem der NS-Staat sich das Recht anmabBte, personliches Eigentum
aufgrund von »volks- und staatsfeindlicher Betitigung« des Besitzers zu
konfiszieren. Dieses Gesetz wurde am 29. Mai 1941 durch einen »ErlaB des

¢ Zur Zeit der Ubernahme des Gemeindearchivs — nach der Flucht aller jiidischen Gemein-
devorstiinde aus der DDR im Gefolge des Slansky-Prozesses — herrschte ein Tohuwabohu in
den Berliner Gemeinderidumen, und so kam es dazu, daB deren Bestinde mit Protokoll dem
damaligen Zentralarchiv in Potsdam bis zur Rickforderung fibergeben wurden.
10 Siehe Hans Glinther Adler: Theresienstadt 1941-1945. Das Antlitz einer Zwangsgemein-
schaft. Geschichte. Soziologie. Psychologie. Tiibingen 1955.
4 Der Grund mag darin 1icgen, daB kein stidtisches Archiv und wohl auch kaum ¢in Landes-
-archiv Unterlagen {iber »Heimeinkaufvertriige« besitzt. }
12 Siehe Reichsgesetzblatt I. Nr. 133/1941: 1i. Verordnung zum Reichsbiirgergesetz vom
2g ijém?%ft% 1941. — Richtlinien des RSHA von Anfang 1942. Abgedruckt in: Kennzei-
chenl. S, .
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Fithrers und Reichskanzlers liber die Verwertung des eingezogenen Ver-
mdgens von Reichsfeinden« vervollstandigt. 13

Das RSHA, das darum bemiiht war, das Vermogen der Juden in die eige-
ne Verfliigungsgewalt zu bekommen, — nach der erwihnten Verordnung
floB das Vermdgen deportierter Juden iiber die Finanzéimter in die Reichs-
kasse — fand in diesem ZusatzerlaB einen Ansatzpunkt. Um jeder Kollision
mit den Finanzimtern auszuweichen, hatte das RSHA in den »Heimeinkauf-
vertrag« einen Passus eingefiigt, der besagte, daB den vertragsschlieBenden
_ Juden bekannt sei, daB die in diesem Vertrag gemachten Angaben iiber Ver-
mogenswerte in die vor der »Abwanderung« abzugebende amtliche Vermé-
genserklarung fiir das Finanzamt nicht aufgenommen werden diirfen!

Mancherorts haben die Finanzimter das ihnen durch die Manipulation
der Gestapo mit Hilfe der »Heimeinkaufvertrige« entgangene jiidische Ver-
mogen bei der »Reichsvereinigung« angefordert. Das geht aus einem Brief
des Israelitischen Oberrates Karlsruhe an den Oberfinanzprisidenten von
Baden, Devisenstelle, vom 23. September 1942 hervor, Dieser Oberrat,
hier der Vertreter der »Reichsvereinigungs, teilte der Devisenstelle mit, er
hétte im Namen seiner »Aufsichtsbehdrde« — das war in der von ihr ange-
ordneten Sprachregelung im Briefverkehr der Juden die Gestapo — die Ver-
trige abgeschlossem, und die eingezogenen Vermogen wiirden der Finan-
zierung der Unterbringung in Theresienstadt dienen. 14

Der »Heimeinkaufvertrag« sollte die deutschen Juden in Sicherheit wie-
gen; in Text und Inhalt glich er den in Deutschland tiblichen Heimvertrigen
und loste daher bei vielen deutschen Juden, die in Altersheimen wohntén
und bereits dhnliche Vertrige unterzeichnet hatten, keine Zweifel aus. Um
Verdacht auszurdumen, fungierte auf GeheiB der Gestapo als Vertragspart-
ner die »Reichsvereinigung«. Der Anwirter auf ein »Heim« iibertrug — so
gedruckt im »Heimeinkaufvertrag« — sein gesamtes Vermégen der
»Reichsvereinigung«, wofiir diese ihm Heimunterkunft, Verpflegung, Ge-
sundheitsfiirsorge, Wische waschen, Kleidung und #rztliche Versorgung
auf Lebenszeit garantierte. Allerdings blieb das Recht zur »anderweitigen
Unterbringung« ausdriicklich vorbehalten (§ 4: »Aus einer Verinderung
der gegenwirtigen Unterbringungsform kann der Vertragspartner keine

13 Zu den Einzelheiten tiber die Vemuéﬁjenscinziehung von nach Theresienstadt deportierten
Juden siche Hans Giinther Adler: Verheimlichte Wahrheit. Theresienstidter Dokumente.
Tiibingen 1958. S. 62ff. (das On'fina] einer amtlichen Vermogenseinziehungsurkunde eben-
da.S. 61f.). — KennzeichenlJ. 8. 179. . )

14 Siehe Dokumente fiber die Verfolgung der jiidischen Biirger in Baden-Wiirttemberg durch
das nationalsozialistische Regime 1933-1945. Im Auftrag der Archivdirektion Stuttgart be-
arbeitet von Paul Sauer. Bd.2. Stuttgart 1966. $.342f.
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Anspriiche herleiten.«). Die Vermégensabgabe wurde mit der Notwendig-
keit der Sorge um nichtvermogende Zwangsinsassen von Theresienstadt
begriindet. ;

Nachdem das Liigennetz geniigend dicht gewoben war, die Zwangspart-
ner auch nur die Wahl zwischen Theresienstadt und Ghetto irgendwo im
Osten hatten, wurde das mit dieser Vertragsklausel durch das Opfer eigen-
hiindig unterschriebene Todesurteil nur in seltenen Fillen als solches er-
kannt.

Die Gestapo hat die vorgetiuschte Intention dieser »Heimeinkaufvertri-
gex« sicherlich den Vertretern der »Reichsvereinigung« mit dem notwendi-
gen Druck so plausibel gemacht, daB diese wirklich glaubten, ihre »Auf-
sichtsbehdrde« meine es ehrlich und die Alten wiirden dementsprechend
untergebracht.

Die Reichsvereinigung sandte dann an alle ihre Zweigstellen in Deutsch-
land nachfolgendes Rundschreiben !5:

Reichsvereinigung der Juden in Deutschland
Berlin-Charlottenburg 2, den 30. Juni 1942
Kantstr. 158 91 91 41
Andie
Jiidischen Kultusvereinigungen
Betzirksstellen der Reichsvereinigung
der Juden in Deutschland
Betriffi: Abschluf von Heimvertrdgen
[fiir eine Gemeinschaftsunterbringung
VDr.E./My 42/198/334

Auf Weisung der Aufsichisbehorde geben wir folgendes bekannt:

1. Fir diejenigen Personen, die fir eine Gemeinschafisunterbringung bestimmt
werden, sind durch die zustdndigen Bezirksstellen bzw. Jidischen Kultusver-
einigungen Heimeinkauf-Vertrdge nach den hierfiir geltenden Richtlinien der
Reichsvereinigung (vgl. Rundschreiben vom 304.1941-41/138/221, vom
26.5. (1941 41/183/285, vom = 30.5.1941-41/187/295, vom 8.7 1941-41/22
4/360, vom 18.4. 1942-42/ 133/224) abzuschliefen.

2. Firdie Gemeinschafisunterbringung kommen in Frage
aj Heiminsassen, mit denen Heimeinkaufvertriige (Heimaufnahmevertrige),
keinerlei Heimvertrige abgeschlossen worden sind,
b) Personen, die bis zu ihrer Gemeinschaftsunterbringung privat gewohnt ha-
ben.

;; S%arsxsd(gv‘%imher Adler: Verheimlichte Wahrheit. Theresienstiidter Dokumente. Tiibingen
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3. a) Heimaufnahmevertrdge sind grundsditzlich sofort auf Heimeinkaufvertrige
umzustellen.
b} Fiir Personen, mit denen bisher noch keine Heimvertriige abgeschlossen
worden sind, sind sofort Heimeinkaufvertrdge unter Beriicksichtigung folgen-
der Richilinien (4) abzuschliefen.

4. a) Heimeinkaufvertrige sind (unter Erweiterung der bisherigen Regelung)
immer dann abzuschliefen, wenn liquide Vermogenswerte vorhanden sind, a‘?e
mindestens RM 1000.- betragen. Zum liquiden Vermdgen sind auch Wertpapie-
re zu rechnen, deren Ubertragung in Depot der Reichsvereinigung nach
entsprechender Genehmigung erfolgen kann, von einem Antrag auf Verdupe-
rung der Wertpapiere zwecks Uberweisung des Bargegenwertes ist grundsditz-
lich Abstand zu nehmen. Ferner sind zu liquidierbaren Vermigenswerten An-
spriiche gn?en Lebensversicherungsgesellschafien zu rechnen, soweit sie be-
lethbar sind. L
b) Die im Rahmen der Heimeinkaufvertrige auf die Reichsvereinigung zu iiber-
tragenden Vermdgenswerte sollen sich auf Barmittel (einschlieflich Wertpa-
piere) sowie auf sofort realisierbare Forderungen beschrinken, die Einbezie-
hung von Vermogenswerten, deren Realisierung nach der Abwanderung eine
Anmeldung gemap § 7 Absatz 2 der Elften Verordnung zum Reichsbiirgerge-
setz vom 26.11. 1941 (RGBLIL S. 722) bew. gemdiB § 9 des Gesetzes iiber die
Gewdhrung von Entschddigungen bei der Einziehung oder dem Ubergang von
Vermogen vom 9.12.1937 (RGBI. 1. S. 1333) bedingen wiirde, soll grundsitz-
lich unterbleiben.
¢) Fir die abzuschliefenden oder abzudndernden Heimeinkaufvertrige ist das
Vertragsformblatt der Reichsvereinigung zu verwenden mit folgenden Ande-
rungen:

Ziffer 3a ist zu streichen und wie folgt zu ersetzen; »In das Heim kdnnen nur
Gegenstinde nach Mafgabe behordlicher Weisungen eingebracht werden. «
Ziffer 3b ist zu streichen. )
Ziffer 4b erhdlt folgenden Zusatz: »bzw. in einer sonstigen Gemeinschafiswoh-
nung auch auferhalb des Altreiches vor«. s
Ziffer 7¢ ist zu streichen. L
d) Die Anderung bzw. Zuséitze sind in die Formblitter maschinenschriftlich
einzutragen. Auf dem Formblatt ist nach der Uberschrift »Heimeinkaufvertrag«
zur besonderen Kennzeichnung dieser Art von Heimeinkaufvertrigen der Buch-
stabe »H« maschinenschriftlich einzutragen. Muster ist in der Anlage bei-

gefiigt.

5. a) Die Ubertragung von Vermogenswerten auf die Reichsvereinigung ‘im Voll-
zuge von Heimeinkaufvertrdgen ist mit grofter Beschleunigung durchzufiihren.
b) Die abfallenden Betrige sind zundichst wie bisher zu verbuchen, jedoch zu
dem Zeiipunkt der Gemeinschafisunterbringung auf das bei der Zentrale der
Reichsvereinigung gefiihrte Sonderkonto H bei dem Bankhaus von Heinz, Teck-
lenburg & Co., Berfin W 8, Wilhelmsplatz 7, zu iiberweisen. ~

Reichsvereinigung der Juden in Deutschland
. Abteilung Fiirsorge :

Dr. PaulIsrael Eppstein 7 ;fakdﬁna Sara Karminski
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Nach Absendung des vorstehenden Schreibens an die jiidischen Gemeinden
trat eine Denkpause von anderthalb Monaten ein. In dieser Zeit hatten diese
auch ihre Erfahrungen bei den angelaufenen Deportationen gemacht. Dane-
ben lieferte die Gestapo offensichtlich zusétzliche Informationen, mit denen
den VertragschlieBenden die Angaben iiber das Altersheim in Theresien-
stadt glaubhaft gemacht werden sollten. All das fafte die »Bezirksstelle
Baden-Pfalz der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland« in einem
Rundschreiben zusammen, das etwas drastischer als das aus Berlin zuge-
gangene klang, und sandte es am 15. August 1942 — wenige Tage vor deren
Deportation — ihren Mitgliedern per Einschreiben zu. In dieses Rund-
schreiben eingefiigt war die Mitteilung 16, daB das gesamte Vermogen der
Empfinger beschlagnahmt sei:

Israelitischer Oberrat Karlkmhe k

Herm/Frau/Fraulein
zugleichfiir . ..
1/ 2

Auf behdrdliche Weisung erdffnen wir Ihnen, daf Sie zur Teilnahme an einem am
Samstag, den 22. August 1942, von Karlsruhe abgehenden Abwanderungstrans-
port bestimmt sind.

Wir bitten Sie, die nachstehenden Anweisungen genau durchzulesen und zu befol-
gen und in Ruhe die Vorbereitungen fiir Thre Abreise zu treffen. Sie werden nach
Moglichkeit im Laufe der ndchsten Tage von einem unserer Mitarbeiter aufgesucht,
der Ihnen mit Rat und Tat zur Seite stehen wird. Antrdge auf Befreiung von der Teil-
nahme am Abwanderungstransport sind zwecklos . . .

Im einzelnen bemerken wir:

1. Vermdgensbeschlagnahme
Thr gesamtes Vermogen ist beschlagnahmt. Sie diirfen daher keinerlei Verfii-
gungen iiber Vermogenswerte treffen, also nichts verkaufen, verschenken,
Dritten in Verwahrung geben oder vernichten. Zuldissig sind Zahlungen von
Verbindlichkeiten gegeniiber der Reichsvereinigung und Zuwendungen an sie

II. Heimeinkaufvertrige und.Spenden an die Reichsvereinigung der Juden in
Deutschland . . . e
Der Reichsvereinigung obliegt die Finanzierung der kiinfiigen Gemeinschafts-
unterbringung der Abwanderer.
Die Mittel hierfiir haben die Abwariderer. aufzubringen, soweit sie dazu im-
stande sind. Zu diesem Zweck sind Heimeinkaufvertrdge abzuschliefen.
Die Heimeinkaufvertrdge werden mit den zum Vertragsabschlup verpflichteten

Lk

s Dokumente iiber die Verfolgung der jiidischen Bﬁxéger in Baden-Wiirttemberg durch das
nationalsozialistische Regime 1933-1945. Bd. 2. S. 338f.
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Abwanderern von unseren Mitarbeitern erdrtert. Die Vertriige werden doppelt
aui,lgeﬂnigz, ein Exemplar erhilt der Abwanderer, das zweite die Bezirks-
stelle.

Heimeinkaufvertrige werden mit den Abwanderern abgeschlossen, die fliissi-
ge Vermogenswerte von mindestens 1000 Reichsmark besitzen. Zum fliissigen
Vermégen gehdren auwch Wertpapiere, deren Ubertragung in das Depot der
Reichsvereinigung nach entsprechender Genehmigung erfolgen kann, ferner
verleihbare Anspriiche gegen Lebensversicherungsgesellschaften.

Der Einkaufvertrag setzt sich zusammen aus

a) dem Eintrittsgeld in Hohe von RM 200.- pro Person, ~

b} dem Pflegegeld von monatlich RM 180.- pro Person, auf die nach der allge-
meinen Lebenserwartung zugrunde zu legende voraussichtliche Lebensdauer,
Als solche wird filr Personen, die bei Vertragsabschluf das 80. Lebensjahr
noch nicht vollendet haben, die Vollendung des 85. Lebensjahres, bei dlteren
Personen eine Lebenszeit von filnf Jahren zugrunde gelegt.

DieZahlung der sich hiernach zu errechnenden Betrige hat sofort zu erfolgen.
Die Notwendigkeit, fiir die Kosten der Gemeinschafisunterbringung der Hilfs-
bediirftigen aufzukommen, macht es erforderlich, daff diejenigen Abwanderer,
denen nach Festsetzung der Einkaufssummen bewegliches Vermogen ver-
bleibt, durch Spendern an die Reichsvereinigung der Juden noch zusdtzlich zur
Aufbringung der Unterhaltskosten fiir die Hilfsbediirftigen beitragen. Fiir die
Spenden gelten folgende Richisdtze:

bis 50,000 RM S50vom Hundert
iiber 50.000 bis 100.000 RM 60 vom Hundert
ither 100.000 bis 200.000 RM 75 vom Hundert
liber 200.000 RM 90vom Hundert
Zur Zahlung der Einkaufssummen und Spenden bedarf es nicht der Einholung
von Genehmigungen.

HI. Sonstige Verbindlichkeiten gegenitber der Reichsvereinigung der Juden in
Deutschland
Beitragsschuldigkeiten und geschuldete Leistungsentgelte sind vor der Abwan-
derung zu begleichen. Den in Betracht kommenden Transportteilnehmern ge-
hen gleichzeitig Aufforderungsschreibenzu . . .

VII. Vermdgenserklirung
Der fiir die Behérde bestimmue Vordruck fiir die Vermogenserkldrung ist ge-
nau auszifilllen und zu unterzeichnen . ., . Die Vermogenserkldrung darf nur
diejenigen Vermdgenswerte enthalten, die der Abwanderer zuriicklafit; es diir-
Jendahernichtin ihr aufeefiihrt werden:

3. die vor der Abreise der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland zu
iibertragenden Vermégenswerte (vgl. Hund IID) . , .

Die ausgefiillten Vermogenserkldrungen milssen wir der Behdrde einreichen.
Wir-werden daher die Erkldrungen rechtzeitig bei den einzelnen Fahrtteilneh-
mern abholen lassen. Soweit moglich werden unsere Mitarbeiter bei der Aus-
Sillung behilflich sein, ohne damit die allein den Unterzeichnenden treffende
Verantwortlichkeit fiir die Richtigkeit und Vollstindigkeit der Erkldrung mit-
zulibernehmen . . . ‘ ,

¥

Karl Israel Eisemann



60

Um im Zuge der weiteren Vorbereitung moglichst alle Personen, die fiir
Theresienstadt vorgesehen waren, fiir den AbschluB von »Heimeinkaufver-
trigen« zu gewinnen, sandte die »Reichsvereinigung« iiber ihre Bezirksstel-
len an alle drtlichen Vertrauensleute eine weitere giinstige Information. Sie
sicherte den vermdgenden Juden bei Vertragsabschluf einen méglichen
Verpflegungssatz von 150.00 Reichsmark in Theresienstadt zu (im voran-
gegangenen Jahr waren es noch 180.00 Mark). In Wirklichkeit jedoch ko-
stete die Verpflegung in diesem Ghetto 1942 je Monat 9,48 und im
darauffolgenden Jahr 11,13 RM. V7

Diese Informationen entnehmen wir einem Werbebrief!® fiir den Ab-
schluB von »Heimeinkaufvertrigen«, den die Bezirksstelle Hessen-Nassau
der »Reichsvereinigung« ihren Gemeinden zusandte.

Vertraulich

Aus dem Rheinland und aus Westphalen sind in den letzten Wochen fast
samtliche Juden im Alter von 65 Jahren und dariiber abtransportiert wor-
den. Dem Vernehmen nach sind die Transporte nach Theresienstadt in
Bohmen gegangen. Von dhnlichen Transporten wird aus Bayern, Berlin
und anderen Teilen Deutschlands berichter. Wir werden daher auch im
Regierungsbezirk Wiesbaden mit der Moglichkeit eines solchen Transpor-
tes rechnen miissen, wenn ein Termin auch noch nicht bekannt gegeben
worden ist. Der Abtransport bedeutet fiir die Abwandernden Einziehung
des gesamten Vermogens durch das Reich. Die Reichsvereinigung der
Juden in Deutschiand hat jedoch mitgeteilt, dafi mit den Abwandernden
Vertriige nach dem Muster der mit Altersheiminsassen geltenden Heimein-
kaufsvertrige geschlossen werden kénnen und sollen. Durch diese Vertrd-
ge verpflichtet sich die Reichsvereinigung der Juden in Deutschland zur
lebenslinglichen Gewdhrung von Heimunterkunft und Verpflegung. Als
Gegenleistung haben die Abwandernden der Reichsvereinigung der Juden
in Deutschland ihr bewegliches Vermdgen ganz oder teilweise, entspre-
chend ihrem Alter, zu iibereignen. Dabe: wird davon ausgegangen, dafi die
Abwandernden ein Alter von 85 Jahren erreichen, und daf als Verpfle-
gungssatz RM 1800 je Jahr bezw. RM 150 je Monat berechnet wird. Sie
konnen hiernach berechnen, welche Summe fiir Sie selbst in Frage kommt.
Fiir diese Heimeinkaufsvertrdge kann, wie oben bemerkt, das bewegliche
Vermogen der Abwanderer Verwendung finden. Unter beweglichen Vermd-
gen sind zu verstehen: Alle Bankguthaben, Anspriiche gegen Lebensversi-
cherungen, soweit diese Anspriiche beleihbar sind und auch Wertpapiere.
Immobilien (Grundbesitz) kinnen fiir die Bezahlung der Heimeinkaufssum-
me keine Verwendung finden.

Wir bitten Sie unverziiglich mitzuteilen, welche Betrdge Sie unter Beriick-
sichtigung des oben Gesagten fiir den Abschluf eines Heimeinkaufsvertra-
ges fiir sich und Ihre Angehdrigen zur Verfiigung stellen kdnnen, damit wir

17 Siehe Hans Giinther Adler: Die verheimlichte Wahrheit. Theresienstidter Dokumente.
’Bu%xgeggél 1958. 8. 53f.
nda.
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Thnen dann einen Hezmemkaufsvertrag zur Unterzeichnung zusenden.
Eine Riicksprache kann in kommender Woche Dienstag bis Freitag von
3 - 6 Uhr auf dem Biiro der Geschiftsstelle Wiesbaden Bahnhofstr. 25 er-

folgen.
Bezirksstelle Hessen-Nassau

Reichsvereinigung der Juden in Deutschland
gez. D. Goldstein

Adler® kommentiert diese »Werbung«, die in der ersten Augusthilfte ver-
- sandt wurde, mit den Worten:

»Das volle MaB von Tauschung und Betrug der >bevorzugten < Opfer wird
durch diesen, sicher von Berlin her aufeetragenen Werbebrief an die Juden
von Wiesbaden und Umgebung verraten. Mit einem psychologischen Trick
wird den >Abwandernden < erdffnet, daf sie ihr Gesamtvermdgen verlie-
ren, aber nach eigener Berechnung, wie bei einer Versicherung, einen. Teil
thres Vermdgens fiir ihren Lebensabend anlegen kdnnen, so dafi sie bei dem
Abkommen noch verhdlmismdfig gut fahren. Geschickt wird fiir den Han-
del die >Reichsvereinigung « vorgeschoben, das in ithrem Namen raubende
Reichssicherheitshauptam bleibt verborgen. «

Da dieses Rundschreiben die preuBische Provinz Hessen betrifft, fiigt Adler
hinzu, daB von den aus diesem Gebiet in Theresienstadt eingewiesenen
3488 Juden nur 110, das sind 3 Prozent, das Kriegsende erlebt haben. 20

Die Gestapo bzw. das RSHA bezweckte — wie bereits gesagt — mit ihrer
Erfindung der »Heimeinkaufvertriige«, einen Teil des Vermogens der Juden
in eigene Kassen zu leiten. Bisher stand dieses ausschlieBlich dem Reichsfi-
nanzministerium zu. Nicht wenige Dienststellen dieses Ministeriums ver-
standen es, sich mit Registrierung, Verwaltung und Verteilung jiidischen
Eigentums bis Kriegsende »iiber Wasser zu halten«. Selbst bei der Durchsu-
chung des Handgepécks und Leibesvisitationen in den Sammelstellen vor
der Zugbesteigung noch beschlagnahmte Gegenstinde wurden von der Ge-
stapo den Finanzimtern zugestellt, nicht selten untersuchten Beamte beider
Amter die hilflosen und veréingstigten jiidischen Menschen.

Nach Adler schitzt man den Gesamtbetrag, den die Gestapo durch die
Vertréige an sich brachte, auf 300 bis 400 Millionen Reichsmark. Die Unter-

15 Ebenda.
20 Siehe ebenda. S. 54.
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haltungskosten des Ghettos Theresienstadt werden kaum 10 Prozent dieser
Summe betragen haben. 2!

Endgiiltige Angaben iiber die durch diese Vertrige erprefiten Summen
werden erst nach Einsichtnahme in die in Potsdam archivierten Vertriige
moglich sein.

Nicht alle Juden, die aus Deutschland nach Theresienstadt kamen, hatten
einen »Heimeinkaufvertrag« abgeschlossen. Weigerte sich aber jemand,
den vorgelegten Vertrag zu unterschreiben, so kam er vermutlich ohne
Umwege iiber dieses Ghetto direkt in ein Vernichtungslager.

Nur wenige dieser »Heimeinkaufvertrige« sind bisher aufgefunden wor-
den, einige aber haben in der Literatur Erwihnung gefunden.

Interessant ist, daB von den sehr wenigen »Heimeinkaufvertrigen«, die
bekannt wurden, einige das Datum des Deportationstages tragen. Dem Un-
terschreibenden wurde also kaum Zeit gelassen, sich {ber das, was er
soeben unterschrieb, Gedanken zu machen. 22

Seit dem Gesetz iiber die Anmeldepflicht von Vermégen der Juden vom
26. April 1938 war der Gestapo jederzeit Einsichtnahme in private Konten
moglich. Dies wurde ihr noch dadurch erleichtert, da8 die jidischen Inha-
ber von ihren Konten bei Banken oder Sparkassen in den letzten Jahren mo-
natlich nur eine minimale, vorgeschriebene Summe fiir ihren Lebensunter-
halt abheben durften.

Im Aktenbestand der Magdeburger Jiidischen Gemeinde fand sich nach-
stehender Brief:

Bezirksstelle Mirreldeurschland
der Reichvereinigung der Juden in Deutschland, Leipzig

Leipzig, den 10, November 1942
Walter Blitmelstr. 10

Betr.: Abwanderung Theresienstadt

Uns wird soeben mitgeteilt, daf der fiir den 13. November vorgesehene Transport
nunmehram 16. November abgeht.

Wir bitten Sie, von diesem Termin Vormerkung zu nehmen.

Soweit dies noch nicht geschehen ist, bitten wir sie, uns umgehend die Auﬁrags-
schreiben fiir die Banken sowie die sonstigen Urkunden (Abtretungen von Hypothe-
kenforderungen, sonstiger Forderungen usw.) zu iibersenden; damit wir noch

2t Siehe ebenda. 8. 51.
22 Siehe ebenda. S. 574f.
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rechizeitig den Heimeinkaufsvertrag abschliefen konnen.
Die umgehende Riickgabe liegt vor allem in ihrem Interesse.

Bezirksstelle Mitteldeutschland
der Reichsvereinigung der Juden
in Deutschland

gez. Dr. Fritz Grunsfeld

Die hier genannten Daten lassen erkennen, in welchem Tempo den jiidi-
'schen Vertragspartnern der »Heimeinkaufvertriige« ihre Unterschriften
abgejagt wurden. Am 10. November 1942 wurde dieser Brief von der Be-
zirksstelle der »Reichsvereinigung« an ihre Mitglieder abgesandt, die ihn
wohl nicht vor dem iibernichsten Tag erhalten haben werden. So hatten die
betreffenden Juden bestenfalls drei Tage Zeit, um den Vertrag eingehend
durchzulesen, auszufiillen und zu unterschreiben. ‘

Wenn man Alter, Gesundheit und Gemiitsverfassung derjenigen in Be-
tracht zieht, die diese Zwangsvertrige abschlossen, so wird verstindlich,
warum einige Vertrige gar nicht unterschrieben sind und andere unleserlich
Gekritzeltes anstelle von Unterschriften aufweisen. Der Gestapo kam es
allein darauf an, ein Papier in der Hand zu haben, demzufolge das Vermo-
gen — oder ein Teil desselben — des deportierten Juden ihr und nicht dem
Finanzamt zufalle.

Der Vertrag war — was aus allen bekannten Unterlagen zu entnehmen ist
— $0 gehalten, wie es den Alten von den mit Altersheimen abgeschlossenen
Heimvertrigen bekannt war. Nach dem Vertrag fiihlten die Alten, daB sie
»Vertragspartner« seien, es also mit einem gleichen Partner zu tun hatten,
zumal letzterer ja nominell eine jiidische Korperschaft war. Vor Abschluf
des »Heimeinkaufvertrages« verlangte die Gestapo eine detaillierte Vermo-
gensaufstellung, um sich zu vergewissern, dafl das aus ihren Unterlagen
ersichtliche Vermogen auf seiten der Vertragspartner tatsidchlich noch vor-
handen war. Die Zweigstellen der »Reichsvereinigung« hatten daher nach-
folgende Vordrucke auszufiillen. AufschluBreich fiir uns ist der letzte
Absatz. Nach diesem durften — wie bereits erwihnt — in der amtlichen
Vermogenserkldrung — es ist die des Finanzamtes — die in der »Heim-
einkauf-Vermogenserkldrung« angegebenen Vermogenswerte nicht an-
gegeben werden. Die Gestapo wollte jeder Auseinandersetzung mit dem
Finanzministerium aus dem Wege gehen. Nachfolgend nun die »Heimein-
kauf-Vermogenserkldrung«, die ebenfalls die »Reichsvereinigung« im Auf-
trage der Gestapo iiber ihre Bezirks- und Ortsvertretungen den in Frage
kommenden jiidischen Vertragspartnern zur Ausfiillung zustellte, und
deren Mitarbeiter auch oft bei der Ausfiillung halfen.
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Heimeinkauf-Vermogenserkldrung
zum Heimverkaufvertrag Nr. . . .

Zu-und Vornamen: ’
(bei Eheleuten auch Mddchennamen)
Beruf:
Wohnung:
{Stadt, Stadtreil, Strafle, Hausnummer)
Kennort: Kennkarte Nummer:
Geborenam: in: Kreis
Konfession: Staatsangehorigkeit:
Familienstand: ledig : verheiratet verwitwet

geschieden getrennt lebend
inMischehe?  ja/nein

Bei nicht voll Geschdfisfithigen: Name und Anschrift des Vormundes/Pflegers/

gesetzlichen Vertreters

Des Ehegatten:

Vornamen:

[riiheren Namen:

Geburtsdatum: Geburtsort:
Konfession:

Anschrift: ‘
Kennort: Kennkarte Nr.

Ehelicher Giiterstand:

A. Bewegliches Vermogen:
Ich besitze gegenwdrtig folgendes bewegliches Vermigen:

. Konten bei Geldanstalten

Art, Nummer, Geldanstalt, Hohe und Aufbewahrungsort der dazu gehorigen
Sparbiicher, Kenn- und Losungsworte bezw.- nummern:

Wertpapierdepots bei Geldanstalten

Nummer und sonstige Depotbezeichnung, Stiickzahl, Nennwert, Kurswert:
Barmittel und Wertpapiere, die nicht bei Geldanstalten liegen

Hphe, Nenn- und Kurswert, Aufbewahrungsort:

Dinglich gesicherte Forderungen

(ohne Rentenschulden, grundstiicksgleiche Rechte und peménlzch beschrdnkte
Dienstbarkeiten wie Nieflbrauch-, Wohn- und Altenteilsrechte)

Buch- und Briefhypotheken bezw. Grundschulden

Art, Grundstiick, Grundbuchbezeichnung (Band, Blan, Abt!g . Rang, Grund-
stiickseigentiimer, Verzinsung, Tilgungsbetrige, Fdllzgkeu der stm und Til-
gungsbetrige):

. Sonstige Anspriiche

{ohne Gehalts-, Ruhegehalts- oder Remenansprﬁche, .Sozzaiverswkemngsmn-
ten, Pfandrechte, Patent-, Urheber-, Lizenz-, Betriebs- oder dhnliche Rechte,
Anspriiche aus riickstdndigen Mzeten sowie Unterhafmngsansprﬁche)
Kaufpreis- und Darlehensjbrderungen Hzmerlagen usw.
*Sofort realisierbar ?
(Vermerk d‘ér Bearbeitungsstelle)
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6. Lebensversicherungen
{keine sonstigen Versicherungen!)
Nummer der Police, Versicherungsgesellschaft, Hohe, Falligkeit, Rickkauf-
wert:

7. Sonstige bewegliche Vermdgenswerte:
{ohne Wohnungseinrichtungs- und Kunstgegenstinde, Gold- und Silberwaren,
Schmuck, Juwelen, Sammlungen, Wische, Bekleidungsstiicke, Hausrat)

8. Hohe des (in Ziffern 1 bis 7) angegebenen beweglichen Vermdgens

9. Notwendiger monatlicher Lebensunterhalt
Soweit er aus dem beweglichen Vermdgen (also z. B, nicht aus Mieteinnahmen)
bestritten werden mufi: :

| (nur ;:zuszujiiilen , falls Belassung erforderlich)

Ich erkldre ausdriicklich, daf ich meine vorstehenden Angaben nach bestem Wis-
sen gemacht habe und dabei nichts verschwiegen habe, Ich bin mir bewupt, dafi un-
richtige oder unvollstindige Angaben behdrdliche Mafnahmen zur Folge haben.

Es ist mir bekannt, dap die in dieser Heimeinkauf-Yermogenserkldrung enthalte-
nen Angaben liber VermSgenswerte, die iach Abschlup des Heimeinkaufsvertrages
als Einkaufbetrag auf die Reichsvereinigung der Juden in Deutschland iibertragen
werden, in die vor der Abwanderung abzigebende amtliche Vermdgenserkldrung
nicht aufgenommen werden diirfen.

............... Jden........ 1943
{Unterschrift)
Jude/Kennort:
Kennummer:
Anschrift:
Auszufiillen durch die Bearbeitungsstelle
B, Berechnung des Einkaufsbetrages
A)
1. Konten ’ RM......0..
2. Wertpapierdepots Kurswert : o RM.....con
3. Barmittel und Wertpapiere, :
die nicht bei Geldanstalten liegen RM...c..iunn
4. Riickkaufswert von Lebensversicherungen o RMooiiinsn
5. Dinglich gesicherte Forderungen e RM...covuns
6. Sonstige sofort realisierbare Anspriiche RM . oiviiiisn
7. Sonstige bewegliche Vermdgenswerte RM......i...
8 Hohe des beweglichen Vermogens RM..........
abziiglich
B)
9. Notwendiger Lebensunterhalt, der gemdp ;
Ziffer 12 der Richtlinien zu belassenist RM......o.os
C)

Einkaufsbetrag RM..........



Die vorstehende Vermogenserklidrung ist einmalig in der »Holocaust-Lite-
ratur«. Wir finden auch diese bei Adler abgedruckt, und er erhielt dieses
Dokument von Dr. Max Plaut, einem der wenigen tiberlebenden Funktio-
niire der »Reichsvereinigung«. Es ist dies ein leeres Formular. Dieses Doku-
ment gibt uns viele Ritsel auf, 23

Wenn der »Heimeinkaufvertrag« abgeschlossen, der Kandidat fiir There-
sienstadt aber noch nicht abgeholt worden war, erhielt dieser nachfolgenden
Brief?4, durch den ihm schnellste »Abreise« ins »Altersheim« angekiindigt
wurde. 'Es ist interessant, dafl der »Heimeinkaufvertrag« in diesem Schrift-
stiick bereits nur in einem Nebensatz erwiihnt wird:

Jiidische Kultusvereinigung zu Berline.V. 24.8. 1942
Berlin N4
Oranienburgerstr. 31

Herrn ...
Frau ...
Fraulein . ..

Aktenzeichen X 19

Auf behirdliche Anweisung teilen wir Ihnen mit, daf} Sie den von Ihnen bewohnten
Raum in den niichsten Tagen aufgeben und in ein Altersheim itbersiedeln miissen.
Anderen Wohnraum Ihnen anzuweisen, sind wir nicht berechtigt. Der genaue Ter-
min Threr Abholung wird Ihnen noch mirgeteilt werden.

Sie miissen umgehend Ihren Hauswirt von der Ihnen auferlegten Umsiedlung in
Kenninis setzen und die Frage Threr Haftung fiir Instandsetzungskosten der Woh-
nung und etwaiger Geltungmachung des !«émxeterpﬁndmckts an Ihren Mobeln
und Hausrat durch den Hauswirt kldren.

Falls Sie Hausrat wie 7.B. Matratzen, Decken, Kissen, Kiichengerit, Geschirr,
Bestecke und dergl. fiir das Altersheim im Protektorat zur Verfligung stellen wol-
len, so ist ein Genehmigungsantrag bei der Antragstelle nicht erforderlich. Diese
Gegenstinde werden auf Grund Ihrer Benachrichtigung kostenlos abgeholt.

;’; Erst die Untersuchung der betreffenden Archiv-Bestinde wird auch helfen, diese Frage zu
antworten, -

24 Hans Giinther Adler: Die verheimlichte Wahrheit. Theresienstidter Dakument: Tiibin-
gen 1958. 8. 38,
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Wir bitten,
der Abteilung Versorgungswesen
der Juidischen Kukiusvereinigung zu Berlin e.V,
Berlin N 58, Chorinerstr. 26
die zur Verfiigung gestellten Gegenstdnde zu nennen und anzugeben, wann sie ab-
geholt werden konnen.
Die Wohnungs- byw. Zimmerschliissel nebst einem Verzeichnis Ihrer Mobel und
des sonstigen Hausrats sind bei Ihrer Abholung dem Beauftragten der Jiidischen
Kultusvereinigung Zu Berlin e.V. auszuhdndigen, da die Mobel usw. als Teil des
Leistungsenigeltes fiir den mit Ihnen abzuschliefenden Heimeinkaufvertrag in An-
spruch genommen werden.
Wir bitten Sie ferner, dafilr Sorge zu tragen, dap die Ihnen auferlegte Umsiedlung
mit grifiter Beschleunigung und reibungslos stattfindet.

Hochachtungsvoll
Jidische Kultusvereinigung
BerlineV.
Wohnberatungsstelle

Das vorstehende Schreiben war so abgefafit, als ob es sich um einen norma-
len Umzug handele. Man erlaubte dem Empfiinger sogar, sich aus seinem
privaten Eigentum Gegenstinde fiir die Umsiedlung in das Altersheim nach
Theresienstadt mitzunehmen. Diese Fehlinformation verfolgte den Zweck,
den betreffenden Empfénger bis zu seinem Eintreffen in seiner Schlafkoje in
Theresienstadt vor Verzweiflung zu bewahren. Andererseits konnte es ein
weiterer Hinweis darauf sein, daB die »Reichsvereinigung« selbst an die
Einweisung in das Altersheim des Ghetto glaubte oder glauben wollte.

' Nach einigen wenigen Tagen Atempause folgte eine neue, letzte Mittei-
lung », die nun dazu aufforderte, sich in der Sammelstelle der Gestapo, von
der aus der Abtransport stattfand, einzufinden.

25 Ebenda. 8. 39f.. .
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Jiidische Kultusvereinigung zu Berline.V.
BerlinN 4, den4.9.1942

Herrn/Frau/Frdulein Emanuel und Kiithe Jakobsohn
Transport— Nr. 0954/50
Betr.: Abwanderung

Thre Abwanderung ins Protektorat ist fiir den Mi 9.9. behordlich angeordnet
worden. Diese Anordnung gilt fiir Sie und Ihre B?zgﬁuu, soweit Sie zur Abgabe
Threr Vermogenserklirung aufgefordert sind.

Das mitzunehmende Gepdick setzt sich zusammen aus Reise- und Handgepdick.
Als Reisegepdck darf lediglich ein Coupé-Koffer und ein Rucksack, der hoch-
stens von der Hiifte bis zur Schulter reicht, mitgenommen werden.

Das Handgepiick darf nur aus einem Stiick bestehen, enthaltend: Nachizeug,
eine Decke, EfigefiB, Liffel, Trinkbecher und Lebensmittel. Das gesamte mit-
zunehmende Gepdck darfnicht mehr als 50kg wiegen!

Wer sich nicht an diese Bestimmungen hilt, muf mit dem Verlust seines Ge-
peicks rechnen.

Am Mo 7.9., ab 8 Uhr wird ihre Wohnung durch einen Beamten versiegelt wer-
den. Sie miissen sich zu diesem Zeitpunkt bereithalten. Wohnungs- und Zim-
merschliissel sind dem Beamten auszuhdndigen. Sie selbst werden dann mit ei-
nem von uns gestellten Wagen nach der-Sammelunterkunft Grope Hamburger
Strafle 26 gebracht werden.

Erwa vorhandene Sparkassenbiicher und Banksparbiicher etc., Wertpapiere,
soweit sie nicht bei einem Bankunternehmen aufbewahrt werden Hypotheken-
pfandbriefe, Bankbelege usw., kurz alle Hinweise, die tiber Ihr Pém&gen Auf-
schluf geben und etwa vorhandene Tresorschliissel sind in einem festen unver-
schlossenen, aber verschliefbaren Umschlage in der Sammelunterkunft ..
abzuliefern, Auf dem Umschlag sind Ihr Name, Ihre Anschrifi sowie ’Ha‘ns—
port-Nummer genau anzugeben.

In der Sammelunterkunft und wéhrend der Bahnfahrt stehen Krankenbehandler
und Pflegepersonal zur Verfiigung. Eine Verabreichung etwa erforderlicher
Medikamente findet ausschlieflich durch das Sanitdispersonal statt. Absen-
dung schrifilicher oder miindlicher Benachrichtigungen, sowie die Erteilung
von Auftrigen an die Helfer des Durchgangsheims ist verboten.

Jiidische Kultusgemeinde zu Berlin e V.
Der Vorstand

Auch aus diesem Schriftstiick geht klar hervor, in wessen Auftrag die Jidi-
sche Kultusgemeinde zu Berlin, eine Zweigstelle der »Reichsvereinigung«,
handelte. Besonders der vorstehende Absatz dieses Dokuments, das nur im
Auszug wiedergegeben ist, verdeutlicht den lebenswidrigen Charakter der
Aktion. Mit dem Abtransport waren all die alten Menschen, die auf Medika-
mente angewiesen waren, erste Todeskandidaten. Das vorstehende Schrei-
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ben der Kultusgemeinde wies den Deportationskandidaten genauestens an,
wie er seine Einrichtung, seine Schriftsachen etc. abholbereit zu ordnen hat-
te, damit dem nach ihm kommenden Beamten der Finanzverwaltung bei der
Kontrolle und Ubernahme des jiidischen Eigentums weder Unkosten noch
Arbeit entstanden.

Mit Anlaufen der Aktion »Heimeinkaufvertrige« befahl die Gestapo der
»Reichsvereinigung«, das »Sonderkonto H« beim Bankhaus Heinz, Teck-
lenburg & Co. in Berlin zu erdffnen. Nunmehr wurden die durch diese
Vertrige erfaBten Vermogen auf dieses neue Konto iiberwiesen. Der
- »Reichsvereinigung« oblag es, die verschiedenartigen Vermdgen, die auf
diesem »Sonderkonto H« zusammenkamen, in Reichsmarkbetrige umzu-
wandeln und auf das Konto des RSHA »Auswanderungsfonds fiir Bohmen
und Miihren«bei der Bshmischen Unionsbank zu iiberweisen. 26

Es waren groBe Summen Geldes, die allein mit Hilfe dieser »Heimein-
kaufvertrige« dem RSHA bzw. der Gestapo zuflossen. Aus Niirnberg z.B.
wurden von einer jeden vermégenden Person fiir die Aufnahme in die an-
geblichen Alters- und Sonderheime von Theresienstadt fiir jedes Jahr
RM 188.- verlangt, mindestens aber RM 9000.-. Hier wurde auch von den
VertragschlieBenden gefordert, den ganzen Rest ihres Vermdgens freiwillig
dem gleichen Zweck zuzufiihren. Auf diese Weise wurden etwa von 265
Niirnberger Juden iiber sechs Millionen Reichsmark von der Gestapo ge-
raubt. ¥

Ein makabrer Rechtsfall ergab sich durch den Tod des 87jihrigen Markus
Hahn im Wiirzburger jiidischen Krankenhaus. Dieser hatte bereits seinen
»Heimeinkaufvertrag« abgeschlossen, war jedoch vor dem Abtransport
dorthin am 31. August 1942 gestorben. Ein Jahr spiter forderte die Bezirks-
stelle der »Reichsvereinigung« — was sie nur auf Anweisung der Gestapo
machen konnte — vom Finanzamt Niirnberg RM 3300.-, die Hahn im
»Heimeinkaufvertrag« der »Reichsvereinigung« bereits {iberschrieben
hatte. Allerdings driickte sich diese juristisch so aus: sie fordere es als
»NachlaBverbindlichkeit zu Lasten des voraussichtlich dem Deutschen
Reich verfallenen Vermogens«. Den Bittsteller iibergehend, wandte sich
der Oberfinanzprisdident von Niirnberg, der der Meinung war, daB die
»Reichsvereinigung« sich das Geld aneignen wollte, direkt an deren Auf-
traggeber, die Gestapo. Diese stellte sich aber nicht vor ihren jiidischen
Vertreter, sondern briiskierte ihn mit folgendem Satz: »Da der Heimein-

26 Sjehe ebenda. S. 50. ‘ o ‘
;’898iehe Arnd Miiller: Geschichte der Juden in Nirnberg 1146-1945. Niirnberg 1968. S.
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kaufvertrag durch das Ableben des Hahn unwirksam geblieben ist, kann
m.E. die Bezirksstelle [. . .| keinen Anspruch auf die Heimeinkaufssumme
machen. Im iibrigen bemerke ich, daB das gesamte Vermdgen der >Reichs-
vereinigung< seit dem 10.6. 1943 beschlagnahmt ist.«2®* An diesem Tag
schloB die Gestapo die Geschiftsstelle der »Reichsvereinigung« in Berlin-
Charlottenburg, Kantstrae 158, deportierte die noch vorhandenen Mitar-
beiter und beschlagnahmte ihr Vermogen in Hohe von RM 166992 510.-.
Bei einem Luftangriff am 15. Februar 1944 verbrannten die beschlagnahm-
ten Akten. 2

Die Mehrzahl der Heimeinkaufvertrige umfate niedrige Summen von
100 oder wenigen Hundert Reichsmark. Doch gab es auch solche iiber eini-
ge 100000 Reichsmark. Weitaus die Mehrzahl aller deutschen Juden war zu
dieser Zeit schon vollig verarmt und auf Unterstiitzung ihrer Gemeinde an-
gewiesen. Andererseits war oder wurde die Mehrzahl der deutschen Juden

— sowohl arme wie vermogende — in die ostlichen Ghettos und Vernich-
tungslager abtransportiert.

Zur Beschwichtigung des jiidischen Vertragspartners und wohl auch der
»Reichsvereinigung« mag beigetragen haben, daf von den in Theresienstadt
konzentrierten Juden Post in der Heimat eintraf und die Gestapo dort be-
kanntermaBen eine Anzahl prominenter, im Ausland angesehener jiidischer
Personlichkeiten des gesellschaftlichen Lebens unterbrachte. Diese beruhi-
gende Wirkung, die die aus Theresienstadt im Ausland eintreffende Post
ausiibte, veranlaBte die entsprechenden Instanzen, auch aus Auschwitz und
anderen Lagern Post ins Ausland schreiben zu lassen, obwohl hier die
Schreibenden ihr Leben meist schon wemge Stunden spéter in den Gaskam-
mern beendeten. 30

Nach Aussagen von Uberlebenden des Ghettos Theresienstadt nahm man
den betreffenden Personen in der Regel in den Sammelstellen — oft waren
dies ehemalige Synagogen, Altersheime, aber auch Giiterbahnhofe oder wie
in Frankfurt am Main der stidtische Schlachthof — wihrend der Durchsu-
chung alle Papiere, darunter auch die Zweitschrift der »Heimeinkaufvertri-

28 Siehe Hans Giinther Adler: Der verwaltete Mensch. Smchen zur Deportanon der Juden
aus Deutschland. Tiibingen 1974. S. 7051,

29 Siehe Lexikon des Judentums. Giltersioh 1967. S. 658.

30 Hans Giinther Adler: Der verwaltete Mensch. Studien zur Deportatlon der Juden aus
Deutschland. Tiibingen 1974. S. 178f. — Kennzeichen J. Bilder, Dokumente, Berichte zur
Geschichte der Verbrechen des Hitlerfaschismus an den deutschen Juden 1933-1945. Hrsg.
von Helmut Eschwege. 2. Aufl. Berlin 1981. S. 249. — Lebenszeichen aus Piaski. Bri
Deportierter aus dem Distrikt Lublin 1940-1943. Hrsg. von Else Rosenfeld und Gertrud
Luckner. Miinchen 1968.



n

ge« ab. In anderen Fillen kamen diese Dokumente hiufig aus praktischen
Griinden abhanden. Nur wenige der Betroffenen brachten ihre Vertrige mit
ins Ghetto.

Mancherorts wurden den Alten ihre »Heimeinkaufvertrige« zur Unter-
schriftsleistung erst in den Sammelstellen vorgelegt, oft zusammen mit der
zweiseitigen Verfiigung der Beschlagnahme ihres skommunistischen und
staatsfeindlichen Vermogens«, denn auch diese muBite unterschrieben wer-
den. Wer von den Alten konnte sich da zurechtfinden, konnte ahnen, daB
unter letzterem auch das der »Reichsvereinigung« durch die »Heimeinkauf-

- vertrige«iibertragene Vermogen der Gestapo anheim gefallen war.

Neben »seinem Heimeinkaufvertrag« durfte jeder aus einem deutschen
Ort zur Deportation kommende Jude den bereits erwéhnten Handkoffer und
55 Reichsmark und 5 Pfennige bei sich fiihren. Am Sammelpunkt angekom-
men, nahm der ihn hier durchsuchende Beamte dieses Geld wieder ab: und
zwar 5 Pfennige fiir ein Formular, aus dem er ersah, daf} sein gesamtes Ver-
mogen aus vorstehend erwihnten Griinden gesetzlich beschlagnahmt war;
50 Reichsmark zwang man ihm fiir die Fahrtspesen in das »Vorzugs-Lager«
Theresienstadt ab; und die verbliebenen 5 Reichsmark fiir ein Lebensmittel-
paket, das er nie zu sechen bekam.

Damit die ungliicklichen, gutgldubigen Greise und Greisinnen fest glaub-
ten, daB sie sich fiir ihr Vermogen einen ruhigen Altersplatz gekauft hatten,
nannte die Gestapo das Ghetto Theresienstadt zur besseren Tduschung mit-
unter »Reichsaltersheim«, »Altersghetto«, »Versorgungsghetto«, »Kurort
Theresienstadt« oder — als Hohepunkt der Irrefithrung — auch «Theresien-
bad«*!. Wie dann die Realitit aussah, wissen wir heute aus vielerlei Berich-
ten. :

Plastisch schildert uns die Enttiuschung der ankommenden Greise
Adler:

Die Ankommlinge fragten manchmal schon auf dem Bahnhof oder in der
»Schleuse«, ob ein ader zwei Zimmer fiir sie reserviert wiiren oder wiinsch-
ten sich Siidseite und einen Balkon. Sie zeigten Bestdtigungen liber grofie
Betrdge, auch 80000 RM und mehr, mit denen sie sich fiir einen lebensling-
lichen. Aufenthalt samt Verpflegung in Theresienstadt eingekauft hatten.

Dafiir hatten sie sich ihres Vermdgens zugunsten der »Reichsvereinigung«,

also der 8S »freiwillig« begeben. Nun hockten und lagen sie in einer der
vielen stinkenden »Schleusen«, in stickig feuchten Kasematten oder auf

31 Siehe Hans Giinther Adler: Theresienstadt 1941-1945. Das Antlitz einer Zwangsgemein-
schaft. Geschichte, Soznologze Psychclogle Tubmgen 1955 S. 105.
2 Ebenda. §. 1051f. -



72

staubigen Dachbéoden, unbarmherzig der dumpfen Sommerglut preisgege-
ben, im gelblichen Halbdunkel mit Resten ihres Gepdcks auf ebener Erde
| ..| Die Zivilhduser |.. .| waren bald in nie gesehener Weise iberfiills.
Wie aber sahen diese Hauser aus | . . .| Es fehlten die Ofen, die Lichtleitun-
gen waren mit den Kontakten hemusgenssan, die meist nicht spiilbaren
Aborts unbrauchbar, Weinde, Tiiren, Fenster alles elend und hinfillig ! In
den Riiumen und in den Héfen lagen Berge von Unrat. Ratten und Ungezie-
Jer hatten sich eingenistet | . . . | Es fehlten Krankenhduser und Krankenstu-
ben. Man legte die Kranken auf die blofe Erde; oft blieben sie unbedeckt,
wie die Menschen in den iibrigen Stuben. Die Menschen starben friedlos
und unbehiitet, ohne Zuspruch, ohne freundlichen Blick | . . .| Es gab keine
Krifie fiir Beerdigungen. An kegﬁen Tagen lagen bis zu 500 Leichen in der
»Zentralleichenkammer« | . . .| Das Durchschnitisalter hatte bei den | . . .|
Transporten aus Berlin tma’ Mﬁncﬁen 69, aus Koln 70 und aus Wien gar 73
Jahre betragen.

Die aus Hamburg deportierte Frau Berthie Philipp berichtete, daf in ihrem
Zimmer jeweils 27 Frauen nebeneinander auf dem Boden schlafen muBten.
In ihrem Buch fiihrt sie die Namen von 74 Frauen an, die in diesem Zimmer
in der Zeit vom 15. Juli 1942 bis zum 28. Februar 1943 starben. Es war ein
normaler Wohnraum, kein Krankenhaus. Und die in der Zwischenzeit nach
Auschwitz aus diesem Zimmer Verschickten waren hier nicht mitgerech-
net. 33

Hinzugefugt sei die Einschitzung dieses Ghettos vom hochsten Reprisen-
tanten des deutschen Judentums in dieser Zeit, dem ehrwiirdigen Rabbiner
Dr. Leo Baeck, selbst jahrelang Inhaftierter in Theresienstadt:

»Mit einem Minimum der Moglichkeit, gesund zu bleiben, wurde dort ein
Maximum an Erkrankungsmoglichkeit verbunden; der Daseinsraum wurde
durch den Sterbensraum ersetzt. Das war das eine.

In einem immer mehr verengerten kieinen Bezirk wurden immer mehr
Menschen hineingeprept, so daf} einer am anderen sich rieb und stie: jede
Selbstsucht mit ihrer Gier sollte aufwuchern und jede Anstindigkeit ver-
kiimmern. Das war das andere.

Und das dritte schlieflich war, dap in dieser Enge Juden aus vielen Tei-
len Europas zusammengedréngt wurden, Menschen also, die seit Genera-
tionen heimatlich, kulturell und sprachlich unterschieden waren; jede Fi-
fersiichtelei mit ihrer Uberheblichkeit, so schien es, mufte auﬁrechzn und
Jjedes Gesamtheztsempﬁnden ve’f‘komen «

A U S
1 P

3 Siehe Berthie Philipp: Die Todgeweihten. Hamburg 1949. S. 444f.
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Und so stand es im »Heimeinkaufvertrag«34 wortlich:

Mit Abschluf3 des Vertrages wird die Verpflichtung fibernommen, dem Ver-
tragspartner auf Lebenszeit Heimunterkunft und Verpflegung zu gewdihren,
die Wische waschen zu lassen, ihn erforderlichenfails drztlich und mit Arz-
neimitteln zu betreuen und fiir notwendigen Krankenhausaufenthalt zu sor-
gen. .

% Leo Baeck: Geleitwort. In: Hans Giinther Adler. Theresienstadt 1941-1945. Das Antlitz
einer’Zwangsgemeinschaft. Geschichte. Soziologie. Psychologie. Tiibingen 1955.
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»Schonungslos den kranken Kern aufdecken. . . «
Sduberungen und Antisemitismus
in Sachsen (1949 bis 1953)

von Nora Goldenbogen

Im Februar 1948 sprach der Vorsitzende der Jiidischen Gemeinde zu Dres-
den Leon Léwenkopf auf der 2. Hauptkonferenz der VVN in der sowjeti-
schen Besatzungszone angesichts antisemitischer AuBerungen und Hand-
lungen in allen damaligen Besatzungszonen davon, »daB groBe Teile des
deutschen Volkes aus dem nationalsozialistischen Deutschland wohl ent-
tauscht, nicht aber belehrt hervorgegangen sind | . . .| Verniinftige Deutsche
sagen, ohne diesen Rassenkampf wire Hitler nie zur Macht gekommen und
wiirde Deutschland nicht in Triimmern liegen. Es gibt aber nur sehr wenige
soicher verniinftigen Deutschen. Eine gewisse Zahl wirklicher Demokra-
ten, die in Deutschland sehr klein ist. Die Millionen plétzlicher Auch-De-
mokraten und Auch-Antifaschisten, die gestern noch fiir Hitler durch dick
und diinn gingen und morgen wieder gehen werden, haben lediglich ihr
Mintelchen gewendet. Ob im GroBstadtkreis oder in der Dorfschiinke,
tiberall herrscht heute peinliches Schweigen, verstocktes Schweigen.
Gewissenlos, oppositionsgeladen, und wenn selten jemand genug iiber die
parallelosen Naziverbrecher spricht, dann begegnet er feindlicher Abwehr
. ..] Es ist daher unsere heiligste Pflicht, schonungslos den kranken Kern
aufzudecken und immer wieder zu warnen. Andernfalls machen wir uns an
der Schuld von morgen, die schon gestern gelegt wurde, mit schuldig.«!
Leon Lowenkopf wuBte, wovon er sprach. Vor 1933 war er Vorstands-
mitglied der Israelitischen Religionsgemeinde zu Dresden. Schon 1919
griindete er die Jiidische Arbeiterpartei in Dresden mit und engagierte sich
aktiv in der SPD. Er iiberlebte das Warschauer Ghetto, Majdanek,
Auschwitz und Sachsenhausen. Im August 1945 kehrte er nach Dresden
zuriick, fand seine nichtjiidische Frau wieder und erfuhr, daB alle seine An-
gehorigen, bis auf eine Schwester, die rechtzeitig emigrieren konnte,
deportiert und ermordet wurden. Ab Oktober 1945 arbeitete er an den ver-

! Leon Lowenkopf: Diskussionsbeitrag auf der 2. Hauptkonferenz der VVN. 0.0.0.1.5.124f.
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schiedensten verantwortlichen Stellen fiir den Wiederaufbau und die demo-
kratische Erneuerung Deutschlands und seiner Stadt Dresden. Er wurde
Mitglied der SED und gehorte dem Landesvorstand der VVN Sachsen so-
wie deren Zentralvorstand an.

Am 21. Januar 1953 gab das Generalsekretariat der VVN bekannt: »Zur
gleichen Zeit, da der faschistische Terror in Westdeutschland und in West-
berlin immer offensichtlicher wird |...| haben sich einige zionistische
Agenten — darunter die VVN Mitglieder Meyer, Lowenkopf, Singer und
Looser — zu ihren Auftraggebern in den Westberliner Agentenzentralen
abgesetzt, nachdem sie erkannten, daB ihre sowohl in der Jiidischen
Gemeinde wie in der VVN gespielte Doppelrolle durchschaut wurde |. . .|
Indem der Zentralvorstand der VVN diese zionistischen Verriter und
Agenten aus den Reihen der antifaschistischen Widerstandskiampfer ver-
stosst, ruft er alle Kameraden der VVN auf, | . . .| den Kampf zu verstiirken
und die Wachsamkeit im Kampfe gegen alle Agenten der Kriegstreiber zu
erhdhen!«? ‘

Leon Lowenkopf verlieB am 12. oder 13, Januar 1953 (ebenso wie weite-
re Vorsitzende der Jiidischen Gemeinden) zusammen mit seiner Frau die
DDR. Nach bisher vorliegenden Darstellungen, die allerdings noch quel-
lenmiBig zu untersetzen sind, geschah das aus Furcht vor einer bevorste-
henden Verhaftung im Zusammenhang mit den »Séuberungen« im Gefolge
des Beschlusses des ZK der SED »Lehren aus dem ProzeB gegen das Ver-
schworerzentrum Slansky« vom 20. Dezember 1952 und den Nachrichten
liber die angebliche Moskauer »Arzteverschworung« Anfang Januar 1953.

Bereits im August 1950 war er auf Grund eines falschen und tendenzidsen
Berichts iiber seine berufliche Titigkeit fiir iiber drei Monate in Untersu-
chungshaft genommen worden. Das geschah schon zu diesem Zeitpunkt in
einem Klima der Verdichtigungen, der blilhenden Denunziationen, des
Suchens und Aufspiirens von »feindlichen und entarteten Elementen«3, von
Agenten imperialistischer Michte vor allem in den »eigenen« Reihen, den
Reihen der SED. Leon Loéwenkopf hatte damit sicher nicht zu verdringende
Erfahrungen gemacht, die ihn eine Wiederholung im diesbeziiglich noch
aufgeheizteren Klima der Jahreswende 1952/1953 fiirchten lieBen.

Im hier nur kurz skizzierten tragischen Schicksal Lwenkopfs biindelten
sich viele Geschehnisse und Probleme des Zeitraums 1945 bis Mitte der
50er Jahre, die die Lebenslaufe vieler Juden und Biirger jiidischer Herkunft
in den Landern der sowjetischen Besatzungszone und spiteren DDR beein-

2 PDS-Archiv Dresden, A/2052.. )
3 12, Tagung des ZK der SED vom 28./29. Juli 1948 ,
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fluten. Will man Ursachen fiir diese Geschehnisse finden und benennen, so
ist es notwendig, Gesamtabliufe zu betrachten sowie das Geschehen um
viele Juden und Biirger jiidischer Herkunft in Gesamtzusammenhénge ein-
zuordnen, auch wenn scheinbar »nur« regionale Vorgénge aufzuhellen sind.

Den Naziterror iiberlebt hatten auch in Sachsen vor allem Juden, die in
sogenannten Mischehen lebten, oder in der Illegalitit die Verfolgungen
iiberstanden. Daneben war Sachsen auch eine Zwischenstation vieler aus-
wanderungswilliger osteuropdischer Juden auf ihrem Weg in die westlichen
Besatzungszonen und von dort aus nach Paléstina und in die USA. Wie Leo
Loéwenkopf kehrten nach 1945 nach Sachsen und in die anderen Lénder der
sowjctischen Besatzungszone, auch jiidischc Ubcrlebende der Lager und
Emigranten zuriick. Unter den letztgenannten, und das ist eine gewisse
Spezifik der sowjetischen Besatzungszone, liberwog der Anteil der politi-
schen Emigranten jiidischer Herkunft. Viele kehrten zurlick, um am Aufbau
eines demokratischen, antifaschistischen und auch spéteren sozialistischen
Deutschlands teilzunehmen. Sie iibernahmen in der Folgezeit hiufig und
relativ rasch verantwortungsvolle Funktionen in der Landesverwaltung und
spdteren Landesregierung Sachsen, im Landesvorstand der SED und der
VVN sowie in Verwaltung, Wirtschaft, Kultur und Medien des Landes und
der groBen Stidte Leipzig, Dresden und Chemnitz. Als wichtigste Institu-
tionen jiidischen Lebens konstituierten sich im Zeitraum 1945 bis 1947 in
Dresden, Leipzig, Chemnitz und voriibergehend auch in Zwickau Jiidische
bzw. Israelitische Gemeinden neu als Korperschaften des offentlichen
Rechts. Thre Mitgliederzahl nahm trotz vorhandener Fluktuation bis Ende
der 40er Jahre zu, zumindest fiir Dresden ist das nachweisbar. Mitglieder
der Gemeinden und ihrer Vorstinde, ebenso Vorsitzende der Gemeinden,
wurden in diesem Zeitraum auch viele SED-Mitglieder jlidischer Her-
kunft4, die sich vielfach gerade aus der Konsequenz der erlebten Verfol-
gung zu ihrem Judentum bekannten oder wieder bekannten. In diesem Sinne
unterschied sich Sachsen nicht von den anderen Lindern der sowjetischen
Besatzungszone. Eine Besonderheit, die sich im Zusammenhang mit den
»S4uberungen« der Partei und ihren Folgen auswirken sollte, waren die
relativ engen Beziehungen vieler dieser zuriickgekehrten Emigranten zur
CSR, da ihr Weg ins Exil iiber die angrenzende CSR und Polen in die
Schweiz, nach England und in andere westliche Emigrationslénder gefiihrt
hatte und vielfach-auch nach 1945 enge Bindungen bestanden.

+ Siche Sachsisches Hauptstaatsarchiv, LRS. Min. Pris. 1340



78

Wie im Zeitraum bis Ende der 40er Jahre die geistige Auseinandersetzung
mit Antisemitismus, Judenverfolgung und Judenvernichtung durch den
deutschen Faschismus erfolgte, dariiber enthalten die bisher erschlossenen
Quellen aus dem Bereich der SED, der Landesverwaltung und Landesregie-
rung Sachsen nur in geringem Mabe Aussagen. Diese ermdglichen aber im
Kontext mit im gleichen Zeitraum ablaufenden, zur Thematik gehdrenden
Vorgingen erste Erkenntnisse, die fiir die Geschehnisse Anfang der 50er
Jahre bedeutungsvoll wurden.

In Dresden sprach Hermann Matern am 13. Juni 1945 auf der ersten
legalen Tagung der KPD neben anderen Themen davon, »daB die Wiederge-
burt Deutschlands eine tiefe Wandlung im deutschen Volk herbeifiihren
muB |...] daB die idiotische Rassentheorie |. . .| fast das ganze deutsche
Volk erfaBt hat | . . .| Wir miissen also eine groBe politische Umerziehung
vornehmen, denn die ganze Rassenideologie, die Lebensraumideologie,
eben die ganze verschleierte Theorie des Imperialismus muB zunichst aus
den Kopfen heraus, und | . . .| das deutsche Volk muB zunichst erst einmal
demokratische Freiheiten anzuwenden lernen |. . .| gleichzeitig muB man
die Kriegsverbrecher und die Nazifiihrer fiir ihre Verbrechen bestrafen.«3

Damit wurden von Matern sehr friih einige prinzipielle Linien des Heran-
gehens fithrender Funktiondre der KPD und spéter SED formuliert, die
Auswirkungen in der konkreten Politik dieses Zeitraums hatten, aber nur
zum Teil mit der 1945 geforderten Konsequenz durchgesetzt wurden. Ein-
mal erfolgte eine grundsitzliche und offentliche Verurteilung der bis zum
Massenmord eskalierenden Verfolgung der Juden wihrend des Nationalso-
zialismus und des Antisemitismus generell durch die offizielle Politik,
‘durch die Medien und auf Kundgebungen, verbunden mit der strafrechtli-
chen Verfolgung der Titer. Der von Matern gleichzeitig gekennzeichnete
untrennbare Zusammenhang von »demokratischer Wiedergeburt« und
»Ausrottung des Antisemitismus und jeder Form des Rassenhasses im Den-
ken und Handeln des deutschen Volkes« , wie ihn 1948 auch Siegbert Kahn
in seiner Schrift »Antisemitismus und Ras:«m-nhetze«6 und Leon Lowenkopf
in seinem bereits erwihnten Diskussionsbeitrag definierten, stand nicht im
Mittelpunkt der offentlichen Auseinandersetzung. Gerade diese im Sinne
einer tiefgreifenden demokratischen Erneuerung wichtige Diskussion
wurde kaum gefiihrt, weder in der Offentlichkeit, noch intern, beispielswei-
se in der SED. Wenn solche Auseinandersetzungen betspxelswe:se durch
antisemitische AuBerungen eines Genossen Ende 1948 im AnschluB an

3 PDS-Archiv Dresden. L A. 0L
¢ Siehe Siegbert Kahn: Antisemitismus und Rassenhetze. Berlin 1948. 5. 89.
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einen Vortrag an der VVN-Landesschule Sachsen iiber »Antisemitismus
und die Bedeutung des Staates Israel« ausgeldst wurden, so zeigte deren
Verlauf die Probleme der Beteiligten im Umgang mit der Thematik. 7 Das
hing auBerdem auch mit einem Aspekt zusammen, der sich ebenfalls bereits
in der zitierten Rede Hermann Materns in Dresden findet. Dort bezeichnete
er die Rassentheorie als »verschleierte Theorie des deutschen Imperialis-
mus«8, Matern befand sich damit in der Tradition des Herangehens der
marxistisch orientierten Arbeiterbewegung vor 1933 an die jiidische Pro-
blematik, deren Grundpositionen theoretisch wie praktisch weltgehend
ibernommen wurden. Dabei wurde die »jiidische Frage«, ebenso wie die
»nationale Frage«, meist sehr linear an die 6konomischen Grundlagen, an
die Klassengesellschaft gekniipft und geschluBfolgert, daB mit der Losung
der »sozialen Frage« auch die spezifisch »jiidische Frage« gelost sein werde.
Die Eigenstiindigkeit jiidischer Geschichte, Existenz und einer iiber Jahr-
tausende gewachsenen Identitit wurde dabei meist ebenso wenig reflektiert
‘wie die identititsstiftende Rolle jiildischer Religion und Geschichte. Das galt
ebenso fiir die Geschichte, die Spezifika und den Stellenwert der histori-
schen Erscheinung Antisemitismus®, seine zentrale Bedeutung fiir die Ideen
der Nationalsozialisten und damit eben fiir die unlosbare Verbindung zwi-
schen konsequentem Demokratismus und Bekéimpfung von Antisemitismus
und RassenhaB. Schwierigkeiten im Bewerten der »Rassenverfolgung« und
deren Opfer zeigten sich schon in der ersten auf den 24. September 1945
datierten »Verordnung iiber die Fiirsorge fiir die Opfer des Faschismus und
die Einrichtung eines Landesnachforschungsamts« der Landesverwaltung
Sachsen. Die »rassisch Verfolgten« wurden zwar von Anfang an in die
Betreuung der Opfer des Faschismus einbezogen. Gleichzeitig beinhalteten
beispielsweise jedoch bereits diese erste Verordnung und die nachfolgenden
Durchfiihrungsbestimmungen wie auch spétere Verordnungen und Gesetze
eine administrative Kategorisierung von verschiedenen »Qualititen« der
Verfolgung und des Widerstandes, wobei die »politisch Verfolgten« die
erste Kategorie bildeten und die »rassisch Verfolgten« wie auch andere von
Anfang an zu den Kategorien zweiten Rangs gehorten 10 Das war keines-
falls nur eine administrative Angelegenheit, obwohl sie Auswirkungen auf
Betreuung und Versorgung hatte. Viel wichtiger und von langfristiger nega-
tiver Wirkung war die politische und moralische Wertung, genauer Abwer-

7 Siche PDS-Archiv Dresden. A/1704. .

¢ Ebenda. I A. 001.

9 Siche Wolfgang Fritz Haug: Antisemitismus aus marxxstlschcr Sicht.: In: Antisemitismus. Von der
Judenfeindschaft zum Holocaust. Bonn 1988, S. 241ff.

19 Siche Sachsisches Hauptstaatsarchiv. LRS. Min. Priis. Nr. 519 Bl 36-39.
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tung, die damit verbunden war und dem Leid, und dem Ausma8 an Verfol-
gung, denen die von Rassenverfolgung und -vernichtung Betroffenen
ausgesetzt waren, auf keinen Fall gerecht wurde.

Die inkonsequente Auseinandersetzung mit der nationalsozialistischen
Rassenverfolgung und das Verdringen unzweifelhaft vorhandenen Kla-
rungsbedarfs in der gesamten Bevilkerung schufen einen Nihrboden fiir
eine antisemitische Komponente in den »Sduberungen« in der SED und im
Staatsapparat nach 1949. Diese »Siduberungen« erfolgten im Kontext des
Ost-West-Konflikts, des eskalierenden Kalten Krieges. Aufierdem wollte
Stalin einen festgefiigten Staatenblock nach sowjetischem Modell und mit
stalinistischen Machtstrukturen schaffen. Dabei hatten die regierenden
kommunistischen Parteien die entscheidende Rolle zu spielen, weshalb sie
von »feindlichen und entarteten Elementen«, wie es bereits im Beschluf der
12. Tagung des ZK der SED vom 28./29. Juli 1948 hieB, zu »sdubern« sei-
en. Dies bedeutete eine vollstindige geistige und emotionale Disziplinie-
rung ihrer Mitglieder. Deren unterschiedliche Lebensgeschlchten und
Motive fiir politisches und berufliches Engagement in der neuen Ordnung
sollten dafiir instrumentalisiert werden.

Diese Vorgénge kiindigte die beriichtigte Resolution des Kominformbii-
ros »Uber die Lage der Kommunistischen Partei Jugoslawiens« an. Die
ebenfalls zum internationalen Szenarium der Stalinisierung gehdrenden
Schau- und Geheimprozesse von 1949 bis 1954 in mehreren osteuropdi-
schen Léndern, darunter auch in der DDR, forcierten die »Sauberungen«
nicht geringem MaBe. Sie lieferten die Schemargumente fiir eine Agenten-
und Feindhysterie in den eigenen Reihen bis in die hdchsten Partei- und
Staatsfunktionen hinein. Zu den Zlelgruppcn der »Sduberungen und
»Uberpriifungen« geharten »Titoisten«, »Trotzkisten«, die Westemigran-
ten, SED-Mitglieder, die in westlicher oder jugoslawischer Kriegsgefan-
genschaft waren, ehemalige Sazmldemokraten, ehemalige KPO- und
SAP-Mitglieder und eben »Kosmopoliten«, d.h. jiidische Intellektuelle,
Emigranten und spiter auch Zionisten.

In Sachsen begannen die »Sduberungen« mit einem Brief Hermann
Materns — seit ihrer Grundung 1948 Vorsitzender der Zentralen Parteikon-
trollkommission und mit allen hier dargestellten Vorgingen vertraut — vom
7. November 1949 an alle Landesparteikontrollkommissionen. Er enthielt
den Plan und formulierte die Aufgaben zur Uberpriifung von allen Verant-
wortungstrigern in Staat, Partei und Wirtschaft zunéchst auf Landesebene.
Die dazu nachgelieferten Uberpriifungshinweise denunzierten die jiidischen
Emigranten in der Schweiz wegen angeblicher Verbindungen zur »zionisti-



81

schen« und »trotzkistisch-jiidischen: Bewegung« sowie enger Beziehung
zum amerikanischen Geheimdienst. Bei allen aufgelisteten Emigrationsor-
ganisationen wurde, so vorhanden, der hohe Anteil von Juden gesondert
ausgewiesen. 1!

Im Gefolge der ersten Welle von Uberpriifungen und »Siuberungen« in
Sachsen bis zum Friihjahr 1950 wurden 4653 Personalunterlagen gesichtet,
31 Institutionen und 13 Vereinigungen Volkseigener Betriebe sowie die
»Zonenkreise« Plauén und Oelsnitz tiberpriift. 12 Auf Listen wurden iiber
140 Namen von »verdédchtigen Elementen, Agenten, Trotzkisten« und son-
stigen »fragwiirdigen Elementen« zusammengestellt und der Zentralen
Parteikontrollkommission und den eigens dafiir geschaffenen Sonderkom-
missionen {ibermittelt. Diese erste Welle fiihrte zu beruflichen Konsequen-
zen, Parteiausschliissen und Verhaftungen, letztere vor allem im Zusam-
mcnhang mit Verd%ichtigungen und Beschuldigungen im beruflichen Be-
reich einiger Betroffener, die in vielem durch das entstandene Klima des
MiBtrauens und der Denunziation befordert wurden. Gerade in diesem
Bereich waren vor allem in Dresden mehrere Juden bzw. SED-Mitglieder
jlidischer Herkunft betroffen.

Mit der zweiten groBen Welle der »Sauberungen« im Zusammenhang mit
den Vorgingen um den Prager SchauprozeB gegen das »Verschworerzen-
trum Slansky« wurde die antijiidisch-antizionistische StoBrichtung
1952/1953 parteioffiziell. Im sogenannten Slansky-Proze wurden Juden,
Kommunisten jiidischer Herkunft und Zionisten ganz massiv und vorder-
griindig »Agenten imperialistischer Geheimdienste« denunziert. 13

Den politischen Hintergrund fiir diese antisemitische Stofirichtung, von
der Zeitzeugen berichten, daB sie sie gar nicht als solche empfunden und
begriffen hitten — die Betroffenen ausgenommen —, bildete der von Stalin
Anfang der 50er Jahre aus innen- und auBenpolitischen Griinden (Israel
wurde zum »imperialistischen Gegner« deklariert) zur offiziosen Ideologie,
Propaganda und Politik erhobene Antizionismus und Antisemitismus. Auf
bestiirzende Weise widerspiegelt dies auch der BeschluB des ZK der SED
vom 20. Dezember 1952 »Lehren aus dem Prozef gegen das Verschworer-
zentrum Slansky«. Bereits bekannte antisemitische gedankliche Stereotype
wie »Kosmopolitentums«, »Wegbereiter des amerikanischen jiidischen Kapi-
tals«, »Verschleuderung deutschen Volksvermogens«, vorhandene antise-

't Siche PDS-Archiv Dresden. A/2017.

12 Siehe ebenda. ’ !

13 Siehe ProzeB gegen die Leitung des staatsfeindlichen Verschworerzentrums mit Rudolf Slansky an
der Spitze. Berlin 1953. S. 11ff.
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mitisch gefarbte Vorbehalte und antizionistische politische AuBerungen
wurden hier politisch instrumentalisiert, um angebliche »Gegner« zu entlar-
ven und unschédlich zu machen, die Partei geistig und organisatorisch wei-
ter zu disziplinieren und von existierenden Krisensituationen abzulenken. '4

Bereits ab November 1952 — der SchauprozeB in Prag war noch nicht
abgeschlossen, die Todesurteile waren noch nicht gefillt — trafen in der
Bezirksparteikontrollkommission Dresden denunziatorische Mitteilungen
iiber Beziehungen von Verantwortlichen aus Politik, Staat, Wirtschaft und
Presse sowie von Kiinstlern zu Angeklagten im sogenannten Slansky-Po-
zeB, jiidischen Organisationen u.a. ein. Daraufhin wurden weitere Ermitt-
lungen veranlaBt, das MfS und die Zentrale Parteikontrollkommission
eingeschaltet. Ende Dezember 1952/Anfang Januar 1953 hatte sich das so
gesponnene Netz derart Gber einigen der Betroffenen zusammengezogen,
daB sie verhaftet wurden bzw. die Verhaftung befiirchten muBten. Dieses
Schicksal ereilte den ehemaligen Vorsitzenden der Nationalen Front von
Sachsen, Hans Schrecker, und den schon erwihnten Leon Lowenkopf.

Bis zum Mai 1953 folgte eine liickenlose Uberpriifung aller SED-Mitglie-
der, die in westlicher Emigration oder westlicher bzw. jugoslawischer
Kriegsgefangenschaft waren oder zu den anderen verdéchtigen Personen-
gruppen gehdrten. Auf der 13. Tagung des ZK der SED am 13. Mai 1953
wertete Hermann Matern die Durchfiihrung des Beschlusses »Lehren aus
dem ProzeB gegen das Verschworerzentrum Slansky« in seiner Funktion als
Vorsitzender der Zentralen Parteikontrollkommission aus. In seiner Person
biindelt sich so, wenn auch auf gianzlich andere Weise als bei Leon Lowen-
kopf, Schicksal und Verstrickung fiihrender Funktionére der SED in die
Geschehnisse jener Jahre und die Abkehr von demokratischen Positionen,
die sie am Beginn des Weges eingenommen hatten. Matern verwies darauf,
daB der Beschluf} dazu dienen sollte, »die Kader zur hochsten Wachsamkeit
und Hirte zu erziehen« und fiihrte dariiber Klage, daB dieses Ziel bisher
noch nicht ausreichend erreicht worden sei.'* Von den Geschehnissen des
17. Juni 1953 iiberlagert, finden sich in den Quellen noch bis 1954 Vorgin-
ge im Zusammenhang mit diesem BeschluB. Gleichzeitig setzte seit der
Jahreswende 1952/1953 eine verstirkte Flucht von Juden oder Biirgern

14 Siehe Hermann Matern: Uber die Durchfithrung des Beschlusses des ZK der SED »Lehren aus dem
ProzeB gegen das Verschworerzentrum Slansky«. 13. Tagung des ZK der SED. 13."- 14. Mai 1953
Berlin 1953. 5. 56. L .

3 Sicheebenda. S. 4.
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jidischer Herkunft ein. !¢ Sie ordnet sich allerdings auch in die allgemein
steigende Zahl derjenigen ein, die seit der Jahreswende die DDR und spe-
ziell den Bezirk Dresden verliefen.!” In diesem Zusammenhang sollten
auch die zu diesem Zeitpunkt in der BRD verabschiedeten Gesetze iiber
Wiedergutmachung und Entschddigung beachtet werden. Exakte Zahlen,
weitere Hintergriinde und Motive fiir die verstirkte Flucht konnen aller-
dings erst nach weiteren Untersuchungen vorgelegt werden.

Sicher ist aber folgendes: Die Auswirkungen der dargestellten Gescheh-
nisse iiberschatteten die nachsten Jahre fiir alle mehr oder minder Betroffe-
nen. Sie wirkten bis in die letzten Jahre der DDR in Form absoluter Tabui-
sierung der hier skizzierten Vorgéinge und Hintergriinde. Sie hatten mit
GewiBheit EinfluB auf das generelle Verhiltnis der Fiihrung der SED und
der Regierung der DDR gegeniiber Juden, jiidischer Geschichte und Kultur.

16 Siche R. Ostow: Jiidisches Leben inder DDR. Frankfurt am Main 1988. S. 14f,
17 Sjehe PDS-Archiv Dresden. IV/2/1/004.
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Anmerkungen zur Geschichte des Lassalle-Nachlasses. S. 41-43. — Henrike Dietze: »Lassalle im
Leipziger Stadtparlament« — ein Trauerspiel in mehreren Akten. S. 45-50, — Ausgewihlte
Verdffenilichungen iiber den ADAV und Ferdinand Lassalle. $. 51-52.—Personalia. 8. 53-61.]

»Texte zur politischen Bildung«

Heft1: Frauen in Sachsen. Zwischen Betroffenheit und Hoffnung. Recherchiert und kommen-
tiert von Birgit Biitow, Helga Heidrich, Brigitte Lindert und Elke Neuke unter Mitarbeit von
Brunhilde Krone und Helga Liebecke. Leipzig 1992.48 8. (2. Aufl.)— Heft 2: Reimar Gilsenbach/
Joachim S. Hohmann: Verfolgte ohne Heimat. Beitrdge zur Geschichte der Sinti und Roma. Mit
einem Titelfoto von Christiane Eisler und einer Besprechung von Ulrich Heinemann. Leipzig
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1992. 51 S. — Heft 3: Manfred Kossok: Das Jahr 1492. Wege und Irrwege in die Moderne.
Festvortrag auf der auBerordentlichen Vollversammlung des Rosa-Luxemburg-Vereins e.V.
Leipzigam 10. Oktober 1992. Leipzig 1992.44 S.— Heft4: Barbel Bergmann: Arbeitsunsicherheit.
Erleben und Bewiltigen. Eine Studie aus dem Raum Dresden. Leipzig 1993.44 S.~ Heft 5: Uta
Schlegel: Politische Einstellungen ostdeutscher Frauen im Wandel. Leipzig 1993.60S.—Heft 6:
Walter Poeggel: Deutsch-polnische Nachbarschaft. Leipzig 1993. 74 S. — Heft 7: Emstgert
Kalbe: Aktuelles und Historisches zum jugoslawischen Konflikt. Leipzig 1993.50S.~ Heft 8:
Landwirtschaft in den neuen Bundeslindern. Leipzig 1994. 58 S. [Enthilt: Otto Rosenkranz:
Die Landwirtschaft in derrneuen Bundesldndern. Was war — was ist—was wird sein? S. 5-38.
—Gerhard Miiller: Die Strukturkrise in der Landwirtschaft Westeuropas und die Chancen fiir
die Landwirtschaft inden neuen Bundesldndern. S.39-52.~ Zuden Autoren dieses Heftes. S. 53
bis 55.]Heft 9: Gunhild Korfes: Zur Jugendgewaltin den neuen Bundeslindern— Ergebnisse
soziologischer Forschung. Leipzig 1994.89 S.—Heft 10: Elenor Volprich: Langzeitarbeitslosigkeit
inOstsachsen. Leipzig 1994.55S.~Heft 11: Beitrige zur Geschichte des Warschauer Ghettos.
Leipzig 1994. 67 S. [Enthilt: Marian Feldman: Der Aufstand im Warschauer Ghetto. S. 5- 15,
~EvaSeeber: Das Ghetto von Warschau. Vonder Ausgrenzung zum Vélkermord. S. 17-58 [Fiir
den Druck bearbeitete und erginzte Fassungen der Vortrige, die die Verf. auf der Gedenk-
veranstaltung des Polnischen Instituts Leipzig, derIsraelitischen Religionsgemeinde zu Leipzig,
des Bundes der Antifaschisten unddes Rosa-Luxemburg-Vereins am 28. April 1993 aus AnlaB
des 50. Jahrestages des Aufstandes im Warschauer Ghetto gehalten haben.] — Ausgewihlte
Verdffentlichungen iiber das Warschauer Ghetto. 8. 59-61.— Zu den Autoren dieses Heftes.
S. 63-64.— Weitere Veroffentlichungendes Rosa-Luxemburg-Vereinse. V. S.65-67.— Heft 12:
Joachim Tesch: Ziele und Wege der Wohnungsbauforderung. Leipzig 1994.39S.~Heft 13: Eva-
Mariaund Lothar Elsner: Auslanderpolitik und Auslinderfeindschaftin der DDR (1949-1990).
Leipzig 1994.92 S, Heft 14: Jirgen Becher: Wohnen und Mietrecht. Ausgewihite Probleme
in Ostdeutschland. Leipzig 1994.41S.—Heft 15: Sarkis Latchinian: »Maastricht« — Hoffnung
fiir Europa? Fehlentwicklungen der europiischenWirtschafts- und Wahrungsunion. Leipzig
1994. 47 S.



